9.00 — 14.30
10.00 — 10.15
10.15 — 10.40
10.40 — 10.45
10.45 — 12.00
12.00 — 13.00

Konferenciaprogram

2017. november 14.

Regisztracio
Koszonték

Kenyeres Istvan f6igazgato

Szalay-Bobrovniczky Alexandra f6polgarmester-
helyettes

A Gardonyi Albert Emlékérem és Dij atadasa
Sziinet

Plenaris el6adasok

Levezetd elnok: Kenyeres Istvan
Csepely-Knorr Luca: Tervezéselméleti
iranyvonalak a két vilaghaboru kozotti

magyar kozparképitészetben

Szivos Erika: Versengé koncepciok: a varosi tér,
mint probléma a torténetirasban és a

tarsadalomtudomanyokban

Ebédsziinet



I. szekci6: Varosi parkok, kertek, egyéb zoldteriiletek

13.00 —13.20
13.20 —13.40
13.40 —14.00
14.00 —14.20
14.20 — 14.40
14.40 — 15.00
15.00 —15.20
15.20 — 15.40

Gardonyi Albert terem
Levezetd elnodk: Szivos Erika

Magyar Erzsébet: ,/ Tarsalkodasi kertek,
promenadok, mulaté- és népkertek”. Magankertek
és varosi parkok Bécs, Budapest, Praga és Zagrab
tarsas ¢életében. (~1870-1918)

Tamaska Maté: Dunai szigetek — z6ldtertletek
valtozé szerepe a varos elSterében a 19-20.
szazadban

Szendrei Zsolt: Nagyvarosi parkfejlesztés komplex
gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti hatasainak
vizsgalata

Vita
Szunet

Mohay Borbala: Az Orczy-kert funkcioi a
létrejottét kbvets évtizedekben

Debreczeni-Droppan Béla: A pesti Muzeumkert
térhasznalatanak két évszazada

Perényi Roland: A binds Népliget. Kriminalitas,
(homo)szexualitas és 6ngyilkossag a févaros
legnagyobb kozparkjaban, 1896-1945



15.40 - 16.00
16.00 —16.20
13.00 —13.20
13.20 - 13.40
13.40 —14.00
14.00 — 14.20
14.20 — 14.40
14.40 — 15.00

Kocsis Janos Balazs, Faczanyi Zsuzsanna,
Keresztes-Sipos Andrea: A dzsentrifikacié altal
megjelend Gj varosi zoldfelilet-hasznalati igény és
annak megvalosulasi lehet6ségei Budapest belvarosi
kerileteiben

Vita

II. szekcid: Utcak, terek
Kutatéterem, I1. emelet
Levezetd elndk: Czoch Gibor

Gyulai Eva: Kozterek és kozos terek a 16-17.
szazadi Miskolc mezévarosban

Horvath Csaba: A kozterek, mint a toborzas és az
azzal kapcsolatos konfliktusok helyszinei
Kolozsvaron a francia forradalmi és napoleoni
haboruak idején. Egy 1799-es eset margojara.

Bodovics Eva: Kié itt a (kéz)tér? A kouztér
hasznalatanak reformja a kézbiztonsag érdekében a
19. szazadi Miskolcon

Vita
Szunet

Gyimesi Emese: A varosi tér gyerekszemmel —
Pest-Buda a 19. szazad kézepén



15.00 —15.20
15.20 - 15.40
15.40 —16.00
17.00
18.30

T6t8s Aron: Nyilvanoshaz és szomszédsagi
(v)iszony a dualizmuskori Budapesten
Br6zik Péter — Dull Andrea — Keszei
Barbara: Tapasztalatok a mentalis térképezés

alkalmazasarol egy kornyezetpszichologiai koztér-
kutatas kapcsan

Vita

A Budapest Févaros Levéltara A Liget egykor cima
kiallitasanak megnyitdja

Fogadas



2017. november 15.

I. szekcio6: Varosi parkok, kertek, egyéb zoldteriiletek

9.00 -9.20
9.20-9.40
9.40 —10.00
10.00 —10.20
10.20 —10.40
10.40 — 11.00
11.00 - 11.20
11.20 — 11.40
11.40 —12.00
12.00 - 13.00

Gardonyi Albert terem
Levezet6 elnok: Horvath J. Andras

Gid6 Csaba: A vasutallomasi parkok, a teleptilés és
a vasuti sinek vilaga kozti atmeneti tér

Vamos Eszter: Tettyei néptinnepélyek az 1920-as
években Pécsett

Décsey Sandor: T6 a varos szivében — a tapolcai
Malom-t6 k6z6sségi szintérré valasa

Vita
Szunet

Melega Miklos: A parkok varosa(?). Zoldtertletek
a dualizmus kori Szombathelyen

Bajzik Zsolt: Az egykori szombathelyi Prater, ma
Gayer- és Brenner-park torténete

Fabian Borbala: A ferencesek kertjét6l a Déri-
kertig — egy kulturalis kert a varos kézepén

Vita

Ebédsziinet



Levezetd elnok: Csepely-Knorr Luca

13.00 - 13.20 Bathoryné Nagy Ildiké Réka — Gecséné Tar
Imola: Kerttorténeti szemelvények Budapest
jatszotér-épitészetébol

13.20 — 13.40 Kapusi Krisztian: Lancos hinta, mékuskerék,

rakéta maszoka — az allamszocializmus eltind
jatszoterel (miskolci példak)

13.40 — 14.00 Nickel Réka: A masodik vilighdboru el6tti
salgotarjani acélgyar hires parkjai és jatszoterel

14.00 - 14.20 Vita

14.20 — 14.40 Sztinet

14.40 - 15.00 Nagy Emdke: Z6ld terek funkciovaltasai és

valtozasai 1960 6ta egy nagyvarosi lakotelepen

15.00 —15.20 Zelenak Fruzsina — Dull Andrea — Balogh Péter
Istvan: Lakotelepek koztereinek
kornyezetpszichologiai aspektusai

15.20 — 15.40 Vita



II. szekcid: Utcak, terek
Kutatéterem, II. emelet
Levezetd elnék: Szende Katalin

9.00 -9.20 Csorba Gyorgy: Uszodak, kavéhazak, térzene —
szorakozas a budapesti Kossuth téren

9.20 -9.40 Fleisz Janos: A Szent Laszl6 tértdl az Egyesiilés
teréig Nagyvarad mai fétere, mint a szimbolumok
harcanak fontos tertilete

9.40 - 10.00 Boros Laszl6: Beregszaszi H6sok tere

10.00 —10.20 Vita

10.20 —10.40 Szlinet

10.40 —11.00 Beregszaszi Balazs: A magyarévari Varoskapu tér

11.00 — 11.20 Mazsu Janos: A civis varos és tere/ia 19.
szazadban

11.20 — 11.40 Simon Katalin: Varosi tér — egyhazi tér: A
katolikus egyhaz varosi térhasznalata a 18. szazadi
Budan

11.40 - 12.00 Vita

12.00 - 13.00 Ebédsziinet



13.00 - 13.20
13.20 - 13.40
13.40 — 14.00
14.00 — 14.20
14.20 — 14.40
14.40 — 15.00
15.00 —15.20
15.20 —15.40

Levezetd elndk: Haraszti Viktor

Nagy Janka Teodéra: A kozterek szerepe egy
varosi k6z6sség polgarosodasanak folyamataban

Néma Sandor: Gy6r varos modellvaltasai és
koztertiletei szerepkorének valtozasai 1809-t6]

Ordasi Agnes: Térfoglalas. A fiumei (?) Delta
megszerzésének stratégiai

Vita
Szunet

Boddk Gergely: Voros majus — Az 1919. majus
elsejei févarosi tinnepségek

Ignacz Karoly: A koztér mint politikai csatatér. Az
utca szerepe a valasztasi kampanyokban
Budapesten 1920 és 1939 kozott

Vita



9.00 -9.20
9.20 -9.40
9.40 —10.00
10.00 —10.20
10.20 — 10.40
10.40 — 11.00
11.00 — 11.20
11.20 - 11.40
11.40 —12.00

2017. november 16.

I1I. szekcio6: Varosliget
Gardonyi Albert terem
Levezetd elnok: Csaki Tamas
Fabo Beata: A Varosliget szerkezeti valtozasai

Fatsar Krist6f: Rudolph Witsch és a Batthyany-
erdé — A Varosliget kbzparkka alakitdsara tett elsé
komoly kisérlet

Granasztoi Péter: Paprika Jancsitol a Mickey
egérig. Szoérakozas és térhasznalat 6sszefiiggésel a
Virosligetben

Perczel Olivér: Népliget a Varosligetben, avagy a
klasszikus vurstli vilaga

Vita
Szlunet

Megyeri Helga: , Egész varos ez” — Az 1885-0s
Budapesti Orszagos Altalanos Kiallitas a
Virosligetben

Varga Zsuzsanna: Az Os-Budavara mulaté
negyed hozzajarulasa Budapest nemzetk6zi
hirnevéhez

Mautner Zoltan: Szérakoztatas és
ismeretterjesztés a Székesfévarosi Allat- és
Novénykertben
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12.00 - 12.20

12.20 - 13.20
13.00 —13.20
13.20 - 13.40
13.40 —14.00
14.00 — 14.20
14.20 — 14.40
14.40 - 15.00
15.00 —15.20
15.20 —15.40
15.40 —16.00
16.00

Vita

Ebédsziinet

Levezetd elnok: Sipos Andras

Fazekas Zsuzsanna: A szocialista tinnepi tér
kialakitasa az 1950-es évekbeli Budapesten

Kiss David: 1957. majus 1. és el6zményei

Harlov-Csortan Melinda: A Felvonulasi- majd
Otvenhatosok tere elmult 60 éve (1951-2011)

Vita
Szlunet
Hidvégi Violetta: Feszl Frigyes esete a Ligettel

Csiffary Gabriella: | ,Szervusz, te vén Lizsé...”
Varosliget az irodalomban (1896-1945)

Garami Erika: A Varosliget topotéka
Vita

A konferencia zarasa
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Absztraktok

B. Miiller Tamas
A Kossuth tér térhasznalatanak torténeti rétegelemzése

Mi is volt valojaban kialakulasatol a huszadik szazad végéig a mai Kossuth Lajos
tér? A mindenkori allamhatalom f6 reprezentacios terepe? Vagy a tarsadalmi rétegek
politikai nyomasgyakorlasanak szintere? A katolikus egyhaz hivéket mozgositd
tomegrendezvényeinek latvanyos szinpada? Vagy pusztdn a magyar Orszadghaz
parkja, egy a lipotvarosi kozparkok koziil? A valasz: mindezek olykor egyiittesen,
egymassal parhuzamos valdsagban, olykor korszakonként kiilon-kiilon dominalva
jelentek meg és egylittesen alkottak meg azt a fogalmat — a ,,Kossuth teret” —, amely
végérvényesen beleivodott a magyar torténeti tudat zsigereibe.

A Steindl Imre tervezbasztalan az Orszaghdz tervezésével egy idében
megsziiletett lipotvarosi tér torténete a huszadik szdzadi magyar nemzeti torténelem
esszencialis tartalmat hordozza. Az allandé Orszaghaz eldtt elteriild teriilet 1902-t61
kezdve természeteses kovetkezményként a mindenkori kormanyzati hatalmat
elnyerd, vagy azt elnyerni és legitimalni, hovatovabb fenntartani kivand politikai
kurzusok egyik legfobb reprezentacios és mozgositd terepe lett. E reprezentacios
aktusok keretei, formai, tartalmai azonban az egyes korszakok és rezsimek politikai
céljainak és ideoldgiai megalapozottsaganak fiiggvényében valtoztak.

A magyar — foként a fOvarosi — tarsadalom egyes rétegeinek politikai
demonstracioi 1903 februarjatol kezdédden szerves részét képezik a tér torténetének.
A hatalmi reprezentacioval ellentétben azonban e tér-demonstraciok — jol
koriilhatarolhatd okok miatt — nem voltak allando velejardi a huszadik szazad

1d6szakainak.
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A Kossuth tér torténetében ehhez hasonldéan a katolikus egyhdz altal
szervezett eucharisztikus tomegrendezvények is egyetlen korszakra, a két
vilaghabort kozotti évekre koncentralodnak.

Nem utolsésorban a tér a mindennapi élet tereként is fontos — bar
korszakonként ugyancsak eltérd — szerepet toltott be a lipotvarosi emberek életében.

Az elbadas célja, hogy egy négyéves kutatds eredményeként a Kossuth tér
fent emlitett politikai, tarsadalmi és egyhazi térhasznalatanak f& tendenciait,
jellegzetességeit és sarokpontjait jol meghatarozé korszakonként felvazolja, illetve

dsszegezze.

Bajzik Zsolt

Az egykori szombathelyi Prater, ma Gayer- és Brenner-park torténete

A kiegyezés idején, Szombathelyen még nem létezett kozpark, de a kérdéses teriilet
sem tartozott a 19. szdzadban még szervesen a varos belteriiletéhez. Az egykor
Székefoldének is nevezett nemesi birtok azonban a 20. szdzad elejére mar fontos
zo6ldteriiletévé valt a telepiilésnek. A szokefoldi birtok kdzpontja a Prater nevet
viselte, mind a helyi szohasznalatban, mind helyrajzi megjelolésként. Tartalma és
terjedelme tobbrétli volt, hiszen vonatkozott a birtok koézponti épiiletére, de a birtok
tartozékaira is, s6t a szokefoldi birtok szinoniméajaként is hasznaltak. A Székefolde
¢és a Prater, mint helynevek a tulajdoni viszonyok alapveté megvaltozasa utan szinte
teljesen feledésbe meriiltek Szombathelyen. Az egykori Batthyany birtok a 19.
szazad végi polgari tulajdonba keriilésével felszamolddott a legnagyobb feudalis
eredetii vilagi foldtulajdon a varos teriiletén beliil. Majd az 1920-1930-as években az
egykori Praternek is hivott teriiletek vétel utjan a varos tulajdonaba jutottak, ahol
nyilvanos parkokat — Gayer-parkot, Brenner-parkot, majd Puskin-ligetet — hoztak

létre. Egykor az eredeti teriiletnek és az ott létezett parknak nem volt kiilondsebb
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kertépitészeti jelentdsége, de napjainkban feltételezhetéen a legrégibb eredetli és
névényallomanyu kozparkoknak tekinthetk Szombathelyen. A fadllomanyuk
ritkdbb volt a jelenleginél, viszont nagyobb gyepfeliiletek, viragcsoportok
élénkitették a képét. Ezek a zoldteriiletek az 1930-as évek kdzepétdl mar, mint
kozparkok funkcionaltak, amelyek azota is szamos fontos funkciot toltenek be a
varoslakok életében. Nem csak jatszotérként, sporttérként, emlékezeti helyként
funkcionalnak, hanem fontos helyszint biztosit példaul a Gayer-park a Savaria
karneval ,,Kalandvar” elnevezésli gyermek rendezvényeinek. A varos ezen teriilete,
a parkok torténete jol dokumentalt, szamos levéltari és konyvészeti forras, korabeli

foto talalhato az itt lezajlott eseményekrol, rendezvényekrol.

Bathoryné Nagy I1ldiko Réka — Gecséné Tar Imola

Kerttorténeti szemelvények Budapest jatszotér-épitészetébal

Bar a XX. szazad els6 felében is tetten érhetd a jatszokertek tudatos formalasa,
robbanasszerli elterjedésiik és fejlédésiik csak a II. vilaghabora utani, telepszerii
lakasépitések korahoz kothetd. Ahogy Bakay Eszter Retroterek, retroparkok (Bp.
2013) c. munkajaban megfogalmazza a korszak kertépitészeti emlékei ma ,,nem
divatosak”, napjainkban fokozatosan eltlinnek vagy atalakulnak, de az érzelmi
kotédés az 1960-as, 1970-es években sziiletett, mai sziil6i generacioban még erds
ezekhez a terekhez.

A ’60-as és 70-es évek jatszoterei erOsen sablonosak voltak: a tervezék
uniformizalt jatszoeszkozoket, és kisarchitektirakat alkalmaztak. Csévazas
jatszoeszkozok, miké csuszdak, elére gyartott betonelemekbdl kialakitott
homokozdk, tipuspadok, ritkdbban ,maszhatd” kerti plasztikdk, zsanerszobrok
jellemezték a tipustervek alapjan készitett jatszotereket. Ennek ellenére az egykori

jatszotér tervek kozott szamos egyedi Otlet, s6t, technologiai ujitas fellelhets. Az
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egyedi elgondolasok néha terv szinten maradtak, legtobbjiik a nagy fenntartdsi és
iizemeltetési igénylik miatt nem maradt hosszl életii. Az egyedi jatszdszerek és
téralakitasi megoldasok a nyugat-eurdpai jatszotérkultira alapjain fejlddtek, azok
hazai metamorfozisai. A tervezok gyakran rangos kiilfoldi szakkiallitdsokon szerzett
tapasztalataikat lltették at a hazai lehetoségek talajara. Termék- és technoldgiai
fejlesztésekkel, a hazai lehetdségekhez és sajatos mesekornyezethez igazitva
alakitottak ki egyedi, izgalmas szabadtereket.

A Budapest Févaros Levéltaraban 6rzott, a XX. szazad els6 felébdl szarmazod
forrasok, valamint az 1960-as, 1970-es években késziilt tervek kozo6tt szamos
érdekes, egyedi megoldasu jatszotér terve is lathatd. A levéltari forraskutatast a még
€16 tervezokkel és kivitelezokkel készitett interjuk anyagéaval egészitjiik ki, amellyel
a ,sziletés” koriilményeit kivanjuk érdekes és személyes tartalommal megtolteni.
Eléadasunkban ezek bemutatasaval kivanjuk felkelteni a figyelmet a korszak
kerttervezéinek magas szinvonali munkaira, és a kor kertépitészeti alkotasainak

mindségi példaira, ezzel eldsegitve a még meglévd 6rokség megbrzését.

Beregszaszi Balazs

A magyarovari Varoskapu tér

A Varoskapu tér nevében is utal ra, hogy ez volt a varos alsdkapuja, itt tortént az
ellenérzott be és kilépés, a Lajta hidon.

A tér nyugati részén, a varost korbeoleld Lajta folyd mellett haladt a régi
Buda-Bécs orszagut. Ez volt a Bels6-pozsonyi Ut és a varost elkeriild utként
funkcionalt.

A tér legkorabbi létesitménye a temetd, ami az 1775. évi temetd rendeletet

megel6z6en jott létre. A temetdtdl a varosi alsomalomig lakoépiiletek vannak.
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A tér egyetlen miiemlékvédett épiilete a Temet6kdz melletti Staindl-haz.
2002-ben elbontottdk, de a miiemléki hatésag rendelkezése alapjan eredeti
formajaban visszaépitették.

A tér legmeghatarozobb, legszebb épiiletei, a posta és a birdsag. Mindkettot
palotanak is nevezték.

A posta, Hénel Béla épitész haza volt. 1909-ben késziilt el. A megyehazat
leszamitva ez volt a varos elsé kétemeletesnek tervezett épiilete. Ez az épitkezés
valtotta ki, a Stadtgraben nevii csatorna felszin ala helyezését egészségiigyi és
esztétikai okbol.

1910-ben a temetOkapolna és a posta kozti hidat is felszamoltak. A teret a
koznyelv Posta térnek hivta, 1928-tdl lett hivatalosan Varoskapu tér. F6 utcai haznak
éplilt az 1908-as Huber-haz, ma mar ez is a tér része. A Jarasbirosag 1929-ben épiilt,
Menyhért Miklos budapesti miiépitész terve alapjan. Jelenleg is itt mikodik a
birdsag és az ligyészség. A tér parkositasa 1930-ban késziilt, a birésagi épiilet jobb
érvényesiilése érdekében. Még ebben az évben athelyezték a tér keleti oldalara a
Budapest-Bécs nemzetkozi orszagutat a gr. Széchenyi Istvan utcara, a mai F6 utcéra.

Kumpf Antal fényképész miiterem lakasa 1928-as, aki megorokitette a varost
az utdkornak.

A téren van az I. vilaghaborus emlékmi, egy mészkd obeliszk. 1933 majus
28-an avattdk. Az eseményen budapestick is részt vettek a MAV filléres
gyorsvonatanak koszonhetéen. A habori befejezéséig, majd a rendszervaltastol
ismét itt tartjak a ,,H6s0k Napja” megemlékezéseket. A *30-as években a ,,Mindeni
Karacsonyfajat” is itt allitottak fel.

A tér kozlekedési csomopont is volt, jarasi és varosi buszpalyaudvar 1978-ig.

2011-ben a tér zoldfelilete megtjult az 1930-as formajara.
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A tér 2016-ban megkapta Europa legszebb varoskozpontja kiilondijat a

Viragos Varosok és Falvak eurdpai versenyén (Entente Florale Europe).

Bodo Edith-Emese

A Nagyvaradi Szent Laszl6 tér multja és jelene (18-21. szazad)

A Nagyvarad Ggymond szivében talalhato tér, a magyar kollektiv emlékezetben
Szent Laszl6 térként él még, manapsag hivatalosan Egyesiilés térnek (Piata Unirii)
hivjak. A varosalapitd lovagkiralyrol elnevezett fotér arculata a torténelem soran
nagy valtozasokon ment at.

Ebben az eldadasban szandékunkban all bemutatni a tér keletkezését,
funkcidit, névvaltozasait, a szobor cseréket politikai helyzettdl fiiggden, a teret
koriilvevo épiileteket, egyes torténelmi események bemutatasa, amelyek ott zajlottak
le és nem utolsé sorban mit jelent ez a tér a lakosok szamara. Mindezt tessziik

levéltari okmanyok, sajto és képeslapok segitségével.

Bodovics Eva
Kié itt a (kéz)tér?
A koztér hasznalatianak reformja a kozbiztonsag érdekében a 19. szazadi

Miskolcon

A varosi térhasznalat egy jelent6s része kozteriileten zajlik nap mint nap. Bar a
koztér a varos teriiletének része, tehat foldrajzilag megragadhatd elemek (utak,
hidak, parkok, terek stb.) halmazat értjiik alatta, valgjaban azonban jogi fogalom,
amely mint ilyen szociokulturalis viszonylatban értelmezheté. Hasznalatat egyszerre
alakitottak a hagyomanyok és nézetek megszabta szokasok, valamint a jogszabalyok

és torvények. Azon sajatos jellemvonasa, hogy bar a koztérnek kijelolt varosi terek
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elvileg a kdzosség kozos hasznalataban és tulajdonaban vannak, de a tulajdonjogot a
kozosség altal felhatalmazott valasztott vezetdk gyakoroljak, szdmos konfliktusos
helyzet kialakulasdhoz vezethet a telepiilésvezetdk és a kdztér hasznaldi kozott. Még
akkor is, ha a koztér haszndlatanak szabalyozasa a lakossag érdekét szolgalja.

Kié is tulajdonképpen a koztér? Kinek van hozza joga és kié a felelgsség?
Azoké, akik hasznaljak, vagy azoké, akik rendben tartjak? Meddig terjed a hatdsag
és az egyén joga a koztér esetében? Es kire milyen kotelezettségek harulnak?

Tobbek kozott ezekre a kérdésekre is keresve a valaszt a 19. szazadi Miskolc
példdjan keresztiil kivanom bemutatni a koztér hasznalatinak mddjait, s a
gyakorlaton keresztiil megvizsgalni a koztérrdl és annak hasznalatardl alkotott eltérd
elképzeléseket, s ismertetni a felfogasbeli kiillonbozoségekbdl is fakado
konfliktusokat és azok kezelését. A tanulmany kiemelten foglalkozik a kdzbiztonsag
novelésének kérdésével, amely alapvetd célkitlizéssé Iépett elé a varosvezetés
részérdl a koztérnek mindsiilé patakok sorozatos aradasai folytan. Szabalyozasuk,
valamint a viz- és csatornahasznalat atalakitasa jelentdsen elémozditotta a varos

modernizalasat a kor és a lakosok elvarasainak megfelel6en.

Boros Laszlo

Beregszaszi Hosok tere

A torténelem elismeréssel adozik a bolcsnek, de a hist emeli pajzsra.
(Edmund Morris)

A Hosok fontos részét képezik egy orszag torténelmének. A kiilonbozé orszagok,
kultarak, politikai csoportosulasok meglelik a sajat héseiket és kiizdenek vélt vagy
valos ellenfeleik Hosei ellen.

Beregszaszban mar lassan hét évtizede valtoznak a hosok, csak a tiszteletiikre
létrehozott emlékhely neve marad valtozatlan: a Hosok tere. Mar a harmincas éveke

elején torténtek kisérletek egy els6 vilaghabortis emlékmii felépitésére, de a hatalom
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ellenallasa és fOleg az anyagi forrasok sziikos volta miatt, ez nem valosult meg. Az
els6 bécsi dontés utan, tobbek kozott a magyar kozigazgatas, igyekezett
meghonositani a Trianonhoz kapcsolodd szervezetek és emlékhelyek kultuszat
Karpataljan. Beregszaszban ideiglenesen a mai II. Rakoczi Ferenc téren keriilt
elhelyezésre az Orszagzaszlo. Mivel ez a tér korlatozott szami embert tudott csak
befogadni, dontés sziiletett az orszagzaszlo athelyezésérél. A Beregszasz
kozpontjaban 1év6 tér eredetileg vasarok helyszine volt 1939-ig. 1940-ben indult
meg atépitése. Parkositottak s ide helyezték at az OrszagzaszIot is magaba foglald 0j
Hoési emlékmiivet. 1944-ig itt rendezték meg a Hosok napjat, melyen méltattak az
elsd és masodik vilaghaborti Beregszaszban sziiletett hosi aldozatait.

1945-ben Karpatalja, s vele egyiitt Beregszasz, a Szovjetunid része lett. A
magyar ,.fasiszta” hdsok emlékhelye nem illet bele a szovjet varosképbe. Az
emlékmiivel elbontottdk és darabjaibol felépiilt a Szovjet HOsok emlékmiive,
amelyben tobb katonai sir is helyet kapott. A hatvanas években 01j szobrok keriiltek a
parkba. Egészen a kozelmultig itt tinnepelték a Gydézelem napjat a helyi hatésagok.

Ukrajna fliggetlenné valasa utan a park allapota, a nem megfelelé anyagi
fedezet miatt romlott. Viszont Uj emlékhelyekkel egésziilt ki. Ma mar nem csak a
masodik vildghaborti, hanem az afganisztani haboru, valamint a csernobili
atomerOmii balesetének felszdmolasaban részt vevd hdsok emlékmiive is
megtalalhatd a HoOsok terén. Viszont az elsd és masodik vilaghabori magyar
aldozatainak 0j emlékmiive mashova épiilt a 90-es években.

Jelenleg zajlik a tér rekonstrukcidja. Eldre lathatolag az ujja épitett emlékhely

¢és park 2017 nyaran veheti at ujra kézponti szerepét Beregszasz varosanak szivében.
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Bédok Gergely

Voros majus — Az 1919. majus elsejei fovarosi iinnepségek

Az 1919. marcius 21-¢én, Budapesten kikidltott Magyarorszagi Tanacskdztarsasag
orosz-bolsevik tipust politikai berendezkedést, allamvezetést és hatalomtechnikai
gyakorlatot vezetett be, létrejotte az ujkori magyar torténelem legradikalisabb
politikai fordulatdnak szamitott. A proletardiktatura az allami berendezkedés, a
tarsadalmi ¢és gazdasagi 1ét, valamint a kulturalis szféra teriiletén egyarant gyokeres
valtozasokat hozott.

Az orszag ,birtokbavétele” mellett a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag a
szovjet gyakorlatot masolva totalis propagandat vezetett be, kiterjesztve a
meggy6zEs eszkoztarat a sajtora, a kozterekre és a varosok forgalmas helyeire is. A
szimbolikus térfoglalas és az internacionalista Onreprezentacio legnagyobb szabasu
eseménye 1919 majus elsejének az orszagos megiinneplése szamitott. Noha a
Tanacskoztarsasag akcidradiuszahoz tartozo Osszes vidéki varosban — és néhol
kisebb telepiiléseken is — sor keriilt felvonulasokra és iinnepségekre, az utcai
performanszok tekintetében a févarosra iranyult a legnagyobb figyelem.

A fovarosi felvonulast tobb hetes propagandakampany elézte meg, a
lebonyolitas pedig valésagos tomegdemonstracionak szamitott. A vilaghaboru el6tti
rendszer szimbolikus koztéri szobrait, a ,reakcids” kiralyszobrokat, a dualizmus
alakjait voros drapériaval takartdk le, az 0j rendszerben vallalhatatlan vezet6k
helyett pedig a munkdsmozgalmi panteon hdseit szerepeltették. Varosszerte
kommunista jelszavak, internacionalista szlogenek, feliratok, obeliszkek keriiltek
felfestésre, az utcaképet radikalisan atformald koztéri dekoraciok mindeniitt a
monumentalitds jegyében sziilettek. Eldadasomban a févarosi iinnepségek
lebonyolitasarol, a kiotlott tervekrol, valamint a varos szimbolikus ,.elfoglalasanak”

gyakorlati kivitelezésérdl beszélnék.
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Brozik Péter —Dull Andrea — Keszei Barbara
Tapasztalatok a mentalis térképezés alkalmazasardl egy kornyezetpszichologiai

koztér-kutatas kapcsan

A konferencian bemutatott eléadasunkban két budapesti tér kapcsan vizsgaljuk,
hogy a varoshasznalok milyen mentalis reprezentaciokat alakitanak ki a terekrdl,
ezek mennyiben fiiggenek a tér adottsagaitdl, illetve a hasznalati modoktol.
Vizsgalatunkban Budapesten tanulo felsdoktatasi hallgatokat kértiink arra, hogy
rajzoljanak szabad felidézéses (free recall) mentalis térképeket két térrél, az
Oktogonrdl és a Blaha Lujza térrél. Az elkésziilt rajzokat tartalomelemzésnek
vetettik ald, majd az ennek soran kialakult kategoria-rendszer alkalmazasaval
fliggetlen megitélok elemezték a rajzokat.

Elészor azokra a tapasztalatokra, dilemmakra tériink ki, amelyek
altalanossagban a mentalis térképezéses modszerrel kapcsolatosan fogalmazhatok
meg. Bemutatjuk, hogy a kozterek felidézése mindenkiben el6hiv sematikus épitett
kornyezeti elemeket (amelyek nem biztos, hogy kapcsolodnak a konkrét koztérhez).
Kitériink arra, hogy az abrazolasmod milyen befolyassal van a megjelenitett
elemekre: a térképszer(i rajzok foleg a statikus (pl. utburkolati jelek, jardaszigetek),
mig az oldalnézeti vagy perspektivikus abrazolasok az 16" (pl. jarmivek,
emberek) koztéri elemek megjelenitését ,teszik lehetévé”. Erintjiik azt is, hogy a
hasznalati médok miben érhet6k tetten az abrazolasban (pl. miért meglepben kevés
az autd a rajzokon).

Ezek utan bemutatjuk, hogy a két tér (amelyek kiilonbozéségiik ellenére sok
mindenben hasonlitanak: pl. 4-6 villamos vonal, két széles és forgalmas Tt
keresztezddése stb.) mennyiben egyezik, illetve tér el az elébb emlitett kategoria-
rendszer tekintetében. Eredményeink szerint, elvarasainknak megfelelden, a

rajzokon az Oktogon rendezettebbnek, nyugodtabbnak mutatkozik — vagyis az
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abrazolasokon a terek sajatossdgainak megfelelden (azaz a két téren eltérden)
jelennek meg azok a ,,nyilvanvaléan” hasonld varosi kdrnyezeti elemek (pl. szmog,
tomeg).

Eredményeink aldtamasztjdk, hogy a varosi kornyezet reprezentdcidja
valojaban nem kizarolag a fizikai kdrnyezet kialakitasatol (pl. Blaha vagy Oktogon
konkrét épitészeti megvaldsulasa) fligg, hanem sokkal inkabb a napi varoshasznalati
tapasztalatok alakitjak.

kulcsszavak: mentalis térképezés, tartalomelemzés, varosi koztér

Csepely-Knorr Luca
Tervezéselméleti iranyvonalak a két vilaighdboru kozotti magyar

kozparképitészetben

Az 1930-as évek német tervezOi gyakorlatdban és elméletirasdban megjelend
népparkok (Volkspark) a tajépitészeti modernizmus mérfoldkéveinek tekinthetdek.
A parkok értékét elsOdlegesen azok funkcidja alapjan meghatarozd tervezdi
hozz4allas miatt ezeket a taj- és varosépitészeti egységeket a téma egyes kutatéi® az
épitészetben Le Corbusier nyoman megjelend ,,lakogép” elmélet parhuzamaként a
rekreacios-gép” elnevezéssel illetik. E kiemelked6en ujitdé szandéka német
tervezéselmélettel parhuzamosan azonban a két vilaghabort kozotti iddszakban

szamos, gondolati ¢és stilisztikai sikon egyarant tradicionalisabb nyelvezettel

! Példaként emlithets Norfried Pohl és Peter Latz. Pohl, Norfried: In which
the Spirit of the 'Volkspark' also.... In:

Knuijt, Martin — Ophuis, Hans — van Saane, Peter (szerk) : Modern Park
Design. Recent Trends. Second

edition. Bussum, 1995. 70-89. Peter Latz in: Reviewing the Landscape:
Statements by Twentieth-Century

Landscape Designers. Garden History, XXVII (2000)1., 2-16., 4.
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megfogalmazott irdnyvonal is jelen volt. Az egyes eurdpai régiok valtozatos
tajépitészeti nyelvezete a két vilaghabort kozotti korszak kozpark épitészetét igen
gazdagga teszi. Ez a kettdsség jellemezte a magyar tajépitészeti tervezéselméletet és
gyakorlatot is a vizsgalt korszakban. Az elsé vilaghaboru utani 0jjaépités soran a
Foévarosi Kertészet Rédde Karoly vezetésével Budapest szinte minden zoldfeliiletét
ujratervezte. Tevékenységének kiemelkedd jelentdsége ellenére mar sajat koraban is
tobbszor erdteljesen kritizaltak, éppen tradicionalis felfogasa miatt. E — leginkabb
elméleti irasokban és idealtervekben fennmaradt — kritikak egy 1j, modern(ista)
kozpark épitészetet vizionaltak, amely a német eredményekhez hasonldan a szocialis
szempontokat helyezi el6térbe. Ride kritikusai, elsdsorban Rerrich Béla és a
Kertészeti Tanintézet fiatal tdjépitészei, mint Jonke Kéalman és Ormos Imre a
magyar tajépitészeti modernizmus alapjait fektették le kozpark elméleti irdsaikban.
A jelen eldadas e parhuzamosan megjelend trendeket kivanja bemutatni a korszak

budapesti parkjainak tervei és szakmai irasai alapjan.

Csiffary Gabriella

»Szervusz, te vén Lizsé...”. Varosliget az irodalomban (1896-1945)

El6éadasomban szeretnék roviden kitérni azokra az 1896 és 1945 kozott megjelent
jelentdsebb irodalmi miivekre (regény részlet, novella, elbeszélés, vers stb.), melyek
a Varosliget torténetét és az ott zajlo eseményeket mutatjdk be. A témara
vonatkozoan néhany személyes jellegli dokumentumbdl is idéznék (levelezések,
visszaemlékezések, onéletrajzok, naplok, fotok stb.)!

Neves iroink visszaecmlékezései €s miivei bizonyitjak, hogy mennyire beépiilt
az életiilkbe a Varosliget a maga szorakozohelyeivel, éttermeivel, kavéhazaival,

éplileteivel és korzoival. Mint oly sok fOvarosi lakos, 6k is szivesen jartak ide
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kavézni, korcsolyazni, udvarolni, fiirddni, sakkozni, ijsadgot olvasni, beszélgetni
vagy csak mulatni az id6t. ..

A szerelmi légyottok szinhelyével, a Stefania korzéval példaul Krady Gyula
Rezeda Kdazmeér cimii miivében talalkozhatunk, mig a cirkusz hintaslegényei Molnar
Ferenc és Heltai Jené miivében kaptak helyet (Molnar Ferenc: Liliom; Heltai Jend:
Maddr Matyi). Az Allatkert t3szomszédsagaban 1évé Gundel étterem olyan nagyhirii
irokat latott vendégiil, mint Krady Gyula, Brody Sandor, Mikszath Kalman, Ady
Endre és Molnar Ferenc. Karinthy Frigyes példaul Gundel Karoly tanacsara irta
nagysikerli konyvét, a Vendéget ldtni, vendégnek lenni-t. Az Os-Budavara Mdgnds
Elzajat Krudy Gyula orokitette meg.

Az irodalmi alkotisok ¢és személyes jellegli visszaemlékezések mellett a
folyoiratokban, ill. korabeli hir-, és szaklapokban (Nyugat, A Hét, Uj 1dék, Szinhazi
Elet, Az Est, Pesti Hirlap, Pesti Naplo, Budapesti Hirlap stb.) kozzétett miivekre is
kitérnék! Roviden ismertetném, hogy milyen témak, milyen események érdekelték a
napi sajtot, s azokat milyen mélységben, milyen formaban tartak a publikum elé? Az
Eletképekté], mely mar 1843-ban tudésitott a Ligetben zajlodd eseményekrdl,
egészen az 1940-es évek kozepéig megjelend ujsagokig szamtalan cikk, irodalmi
mi, karcolat és essz¢ stb. latott napvilagot Pest legrégebbi szorakozo negyedérdl,
mely sajatos gyiijtomedencéje volt az idelatogatd kozonségnek.

A Millenniumi Ezredéves Orszagos Kiallitas eseményeit és azok
népszerisitését, az orszagos és helyi sajton kiviil, kiilon erre a célra megjelend
nyomtatvanyok (Millenniumi Lapok, Millenniumi Ujsag, Millenniumi Kiallitasi
Ertesitd) végezték. A Vurstli Plasztikonja, a Feszty-korkép, vagy a Mijjégpalya, az
Allatkert vagy a cirkusz is sok irodalmi alkotisnak lett ihletSje. Az Gjsagokat
lapozgatva talalkozhatunk a 16 vontatta omnibusz és a ,,Millenniuminak” nevezett

foldalatti vasuttal is, melyeknek végallomasa itt, a Varosligetben volt.
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Az elbadast a Ligetrol késziilt fotokkal, képzomiivészeti alkotdsokkal s

zenével szeretném szinesebbé tenni!

Csorba Gyorgy

Uszodak, kavéhazak, térzene — szérakozas a budapesti Kossuth téren

A Kossuth (Tomo, Orszaghaz) tér elsésorban az Orszaghazrol és a hozza kotédo
politikai-tarsadalmi eseményekr6l ismert. A tér azonban szervesen kapcsolodott a
fovaros mindennapi életébe is, ahol szamos alkalom nyilt és nyilik napjainkban is a
polgarok szérakozasara és kikapcsolodasara.

Tagan értelmezve a Kossuth tér foldrajzi kiterjedését, a téren az elsd és
egészen a 2. vilaghaboru végéig tartd szorakozasi lehet6ség az Orszaghaz elbtti
uszodak voltak. A rakpart és a tér azonban a fGvaros tulajdonaban voltak, amely
szamos 0Osszelitkozést eredményezett ¢ kérdésben a varos és a Haz kozott.
Hazelnokok sora panaszkodott rajuk és probalta bezaratni a fovaros szamara bevételt
hozé 1étesitményeket — sikerteleniil. El6adasunkban részletesen bemutatjuk a fenti
vitat, illetve a firdok torténetét.

A tér varosi karakteréhez, bedgyazddasahoz nagyban hozzéjarultak a féleg a
30-as években megszaporodé kavéhazak, amelyek némelyike a kommunista
rendszer idején is tovabb miikddott. Kutatasaink sordan szamos 1j, eddig nem ismert
kavéhazakra, vendéglatoegységekre is bukkantunk, illetve sikeriilt tisztazni sok
kronologikus kérdést és gazdagitani a kavéhazi élet torténetét.

Jol lathatd, hogy a téren a szdérakozas ,.helyei” a szocializmus idGszakaig a tér
peremeihez kapcsolodnak, ettdl kezdve azonban a politikai reprezentacio tereibe is
beengedték a szorakoztatd elemeket — igaz szorosan kapcsoldodva a politikai-allami
reprezentaciohoz: az allami iinnepek alkalmaval feltint a térzene. Ebben az

idoszakban még jatszotér is miikodott a téren.
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A rendszervaltast kovetéen nem csak politikai, de kulturalis értelemben is
kinyilt a tér. Kilonosen az ezredfordulot kovetéen rengeteg olyan eseményt
rendeztek a téren, amely semmilyen formaban nem k&todott a Hazhoz, illetve a tér
reprezentativ.  funkcidjahoz:  gyermeknapi  rendezvények, korcsolyapalyak,
fesztivalok vonzottak a tomegeket. A tér rekonstrukcidjat kvetden az Orszaghaz és
a tér meéltosagat tiszteletben tartva mar visszafogottabb, de markans kulturalis
szorakozasi lehetOséget varjak a térre latogatokat: muizeum, kiallitohelyek és

rendszeres térzene.

Debreczeni Droppan Béla

A Miuzeumkert térhasznalatanak két évszazada

Az elbadas a Magyar Nemzeti Muzeum kertjének torténetét térhasznalatan keresztiil
mutatna be: a multban milyen funkciét szantak neki és milyeneket latott aztan el.
Ebbdl a szempontb6l mar nagyon érdekes a mizeumtelek 18. szazadi torténete is,
amikor érseki birtok volt, majd a 19. szazad elsé fele, amikor mar intézményi
teriiletnek szamitott, de még nem rendezték atfogdan, amelyre a mai, Pollack Mihaly
tervezte muzeumpalota elkésziilte utan, az 1850-es években kozadakozasbol
keriilhetett csak sor. Természetesen a Muzeum ,kiiludvaranak” 1848-49-es
kozhasznalatardl is sz6 esik. Az 1848. marcius 15-én és az azt kdvetd honapokban
tartott népgyllések nyoman 1898-t6] folyamatossd valt a forradalomra és a
szabadsagharcra valo emlékezés a Mizeumkertben. Részletesen bemutatasra keriil a
muzeum el6tti tér az emlékezés szintereként és a politikai gyiilések helyszineként,
valamint kegyeleti helyként, ahonnan a nemzet nagy halottait kisérték utolso utjukra
(pl. Teleki, Kossuth, Jokai, Gorgei, Ady stb.). A muzeumi park 1855-57-es
telepitésétol fogva a kdrnyékbeliek kedvelt pihendkertjévé, egyuttal a gyermekek

egyik kedvenc jatszoterévé valt, mi tobb szerelmi talalkahellyé és az egyetemek
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kozelsége miatt tanuldhellyé is. Ezeken a természetesen kialakult funkcidkon kiviil a
nem rendeltetésszerti térhasznalatrdl is megemlékezne az el6ado, arrol, hogy 1945-
ben valosagos harctér, 1956-ban pedig 164allas lett a kert. Az utobbi évtizedekben a
Nemzeti Muzeumot O6vezd park kiilonbozé fesztivaloknak ¢és szakmai
rendezvényeknek is helyett adott. Sokféle kdzhasznalatrol beszélhetiink tehat és igy
folyamatosan elokeriiltek a teriilethasznalati konfliktusok, amelyekrél szintén
hallhatunk majd.

A Muzeumkert az elmult szazotven-kétszaz évben fontos koztérré valt, tehat

a varoslakok hétkdznapi, masrészt innepi térhasznalatardl is boven van mit szolni.

Décsey Sandor

Té a varos szivében — a tapolcai Malom-té kozosségi szintérré valasa

A régészeti leletek alapjan Tapolca teriilete koriilbeliil 6000 éve lakott. Ebben talan a
legjelentdsebb szerepe az egész évben 16-18 fokos vizet ado forrasoknak van,
amelyek a tavat, pontosabban tavakat és a bel6lik kiindul6 Tapolca-patakot
taplaljak.

A 19. szazad masodik felében, amikor a borkereskedelem révén
rohamléptékii fejlodés indult el, a telepiilés kissé hatat forditott a tonak. Az uj utcak,
az emeletes polgari hazak nem a t6 koriil, hanem egyre tavolabb épiiltek. A t6
gazdasagi teriiletként miikodott, ahol malmok, kékfesték iizemeltek, haszonallatok
ittak, szennyes ruhat mostak és gyermekek jatszottak.

A 20. szazad elején a veszprémi piispokség tulajdonaban 1évé to a gazdasagi
szerepe mellett flird6hellyé alakult. Igazi gazdaja azonban nem volt, a medret nem
gondoztak, a kérnyez6 hazak szennyvizét beleeresztették. A helyi sajtoban az 1920-
as évektdél nyomon kovethetd, hogy az idegenforgalom jelentdségét felismerdk

miként ,,lobbiztak™ a to allapotanak javitasa érdekében.
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Az el6adas a helyi és megyei sajtd, a helyi tandcsiilési jegyzOkonyvek,
rendezési tervek, fényképek és egyéb dokumentumok alapjan azt mutatja be, hogy a
20. szazad masodik felében milyen 1épések sorozataval valt a Malom-t6 a varos
kulturalis szivévé, egy orszagszerte egyediilalld varosszerkezeti elemmé. Hogyan
alakult ki a ma ismert épitett kornyezet, milyen szobrok, emléktablak keriiltek itt
elhelyezésre. Milyen szerepet jatszottak a folyamatban a varosvezetés, a helyi
nagyvallalatok, civil szervezetek. Hogyan lett az egykori ,,kertek végébdl” kulturalis
és gasztronémiai rendezvények helyszine, minden Tapolcara latogatd turista
programjanak ,kotelez6” pontja. Az el6adas bemutatja, hogyan fér meg egymas
mellett alig masfél hektaron, a varos kozepén a természet, a torténelem, a

vendéglatas, a csendes pihenés és az onfeledt szorakozas.

Fabian Borbdla

A ferencesek kertjétél a Déri-kertig — egy kulturalis kert a varos kozepén

Az cléadasomban egyetlen kert torténetének bemutatasaval a 18. szazadtol a 20.
végéig a kerteknek és parkoknak a varosokban betolttt szerepének alakulasat, a
térhasznalat funkciévaltasait is vizsgalom. A ferencesek kertje a ,varosi zold”
varosszerkezeti, gazdasagi, kulturalis és szimbolikus szerepének felvazolasara is
lehet6séget ad. Baja jellegzetes varosképének meghatarozé eleme a 17. szazad
végén, a 18. szazad elején alakult ki, amikor a f6tér mogotti teriiletet a ferencesek
kaptak meg és a templom mogott kolostorkertet hoztak 1étre. Baja varos teriilete egy
8-as alakzatra hasonlit, hiszen ez a kert a varos kozepén kettévagta a
varosszerkezetet, jol elkiilonitette a két varosrészt. A 18. szazadtdl a 20. szazad
végeéig a téralakitas torténeti dimenzioit vizsgalva egy kiilonleges varosszerkezet
alakulasa, a kertnek mindennapi életben, térhasznalatban betoltott szerepe is nyomon

kovetheté. A Déri Frigyes gyaros-migyiijt6 megvasarolta kert, melyet Bajanak
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ajandékozott, 1925-t61 mint varosi kdzpark a szdérakozéds szinterévé valt, ahol a
jatszotér a csaladok szdmara nyujt kikapcsolodasi lehetdséget. A varosi zoldfeliiletek
hasznalatanak torténeti valtozasa a ferencesek kertjének torténetében a magankertbol
kozparkka valtozas folyamatat elOsegitd tarsadalmi igények meghatarozasat is
lehetévé teszi. A kert a 20. szazadban a varostorténetével Osszekapcsolodva
szimbolikusan is kifejezi Baja varosfejlddésének lehetségeit, alakulasat. Az elsd
vilaghaboras hdsok emlékmiivének elhelyezésével 1933-t6l a varos reprezentativ, a
torténelmi emlékezet szdmara kiemelt helye lett. A szerzetesek testi és 1élek
feliidiilést szolgald kolostorkertbdl a 20. szdzadban lett Baja varos koztere, mely egy
kozparknal tobb, hiszen nemcsak a varos kozepén elhelyezkedd kert, hanem a

torténelmi emlékezet tere, kulturalis kert.

Fabo Bedta

A Varosliget szerkezeti valtozasai

A Varosliget parkka alakulasa ota allando valtozasokon ment keresztiil (szerkezet,
hangsulyok, zold teriilet - beépitett teriilet aranya, épiiletek altal elfoglalt teriilet,
vizrendszer, uthalézat, stb.). A park dnmagaban illetve a varoshoz kapcsolddva,
megtervezett vagy ad hoc jelleggel formalodott. Ezeknek a hatterében a mindenkori
hatalmi erdviszonyok, a tervezdi elképzelések, olykor magankezdeményezések
alltak. Az eldadasomban ezeket a szerkezeti valtozasokat, a liget sulypontjainak
vandorlasat vazolom fel egy-egy fontosabb momentum kiemelésével.

A fobb szerkezeti valtozasok:

A teriiletet a XVIII. szdzad végéig mocsar és homok foglalta el. A XIX. szdzad els6
felében parkka alakitottak. A szazad kozepén egy részét a vasutvonal elszakitotta,
majd nagy teriiletet levalasztottak Allatkert céljara. Az itt feltart termal gyogyviz

megalapozta a liget fiirdokultirajat. A szazad végén rendezett két orszagos kiallitas
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nagy teriiletet vett igénybe az az els6 park kozponti részén illetve kiterjedt késobb a
to kornyékére is. Az Andrassy ut kiépitése kovetkeztében és a millenaris
iinnepségekkel kapcsolatosan tervezetlen, mégis egységes kialakitasu tér (késobbi
Hosok tere) formalodott az Andréssy Ut végén. A szdzad elejére a liget kiilonbozo
részein nagyszamu, jelentés tomegi reprezentativ kozépiilet jelent meg a kultura
(muzeumi, szinhazi), vendéglatas, szorakoztatds (korcsolya, cirkusz), fiirdés
szolgalatara. A liget ekkorra urbanizalodott. Az Andrassy ut folytatasaban
(lezarasaban) illetve az Andrassy Ut meghosszabbitasa mellett tervezett
firdékomplexumbdl csak a fiirdéépiilet valosult meg. A két vilaghaboru kozott az
els6 nagy kiallitds helyén évenként elbontésra keriilé vasarvaros telepiilt. A Hosok
tere nemzeti-nemzetkdzi jelentdséget kapott, z6ld részeit elveszette. A kommunista,
majd a szocialista rendszerben a politikai hatalom megaloman teret alakitott ki az
eredeti XIX. szdzad eleji rond6 szétroncsolasaval, a politikai reprezentacio, majd a
kulturalis decentralizacié szolgalatara. A vasarvaros teriilete megnovekedett, sot
épiiletei részben allanddsultak. A vasar kitelepitésével az 1970-es évek kozepén a
liget visszanyerte az itteni zold teriiletet, azonban elvesztette a hagyomanyos

szerkezetét, a rondotol vezet6 korzot a szokokuttal.

Fatsar Kristof
Rudolph Witsch és a Batthyany-erdé — A Varosliget kozparkka alakitasara tett

els6 komoly kisérlet

Heinrich Nebbien (1778-1841) 1816-os palyamiive a Varosliget kialakitisira a
magyarorszagi kerttorténet kiemelkedd jelentdségli és sokszor idézett forrasa.
Kevésbé ismert azonban Rudolph Witsch (1773—1826) varosligeti beavatkozasanak
jellege és jelentOsége, holott Nebbient b6 masfél évtizeddel megel6zd fejlesztései

meghataroztak Nebbien palyamiivének tobb strukturalis jellegzetességeét is.

29



A hazai kerttorténeti kutatdsban egyelére még szerény hely jutott a koblenzi
sziiletésli €s — tajépitészeti és ¢épitészeti munkdssaga ellenére — elsdsorban
mérndkként tevékenykedd Witsch-nek, akinek életrajzi adatait a Varosliget korai
torténetének feltarasara iranyuld jelen kutatds tarta fel. Munkéssagarol annak
ellenére keveset tudunk, hogy a korszak angolkert-szaktekintélye, Kazinczy Ferenc
zsenialis kertépitésznek tekintette, st hirdette.

Witsch elsé bizonyitottan tajépitészeti munkaja a Varosligethez kotodott.
Batthyany Jozsef (1727-1799) biboros hercegprimas halala eldtt par honappal vette
zalogba a Varosligetet Pest varosatol azzal a céllal, hogy ott a varos lakossaga
szamara nyilvanos kertet 1étesitsen. Emberbarat szandékanak végrehajtasaban halala
megakadalyozta, Witsch igy nem tudott nagyon sokat keresztiilvinni a kivitelezési
munkakbol. Mindazonaltal ezek mindvégig nagy lendiilettel folytak, és Witsch
1799. oktober 19-én, Batthyany halala el6tt négy nappal kelt levelében mar komoly
elérehaladasrol szamolhatott be a primasnak.

Witsch beavatkozésairél mindmostandig kevés sz6 esett, és a fennmaradt
forrasok is végesek. Az alkotas legfontosabb elemei ugyanakkor rekonstrualhatéak
Witsch sajat kezli térképe alapjan, és azokat hiien tiikrozi az 1813-as palyazatra
egyik (autograf?) tervlap is. Az eldadas Witsch varosligeti fejlesztéseit mutatja be,

valamint azok hatasat Nebbien késébbi mivére.

Fazekas Zsuzsanna

A szocialista iinnepi tér kialakitasa az 1950-es évekbeli Budapesten

A masodik vilaghabori utani Magyarorszagon a megszilardulé Rakosi-rendszer
idején az 0j hatalmi elit kiilonbdzé modszerekkel probalta megszallni a varosi teret.
Ez egyszerre jelentett szimbolikus és valos térfoglalast, a varosi tér atalakitasat,

amelynek célja az volt, hogy Budapestbdl szocialista varost alakitsanak ki, ahol a
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varosi terek az 0j rendszer specialis igényeit szolgaljak ki.

A vilaghabortis pusztitas utdn 0jjaépiilé Budapest példajan jol latszik, hogy
az uj hatalom emlékmiivekkel, koztér-atnevezésekkel és szocialista varosi terek
kialakitasaval probalta kialakitani az orszag uj szocialista fOvarosat, amely
Moszkvat tekintette példaképnek. Budapest mellett a tobbi szovjet megszallasu
orszag févarosaiban, igy Kelet-Berlinben vagy Varsoban is hasonlo folyamatok
zajlottak le.

Az 1950-es évek Budapestjén az 01j nemzeti stadion, a Népstadion felépitése
mellett a legnagyobb [éptékli beruhazids az 1) szocialista {innepi helyszin
kialakitasahoz kapcsolodott. A hatalmasnak kialakitott Sztalin tér (késobb
Felvonulasi tér) a Varosligethez kapcsolodva, a moszkvai Vords teret imitalva és
Sztalin tdbbméteres szobraval megszentelve szandékosan arra lett tervezve, hogy
kiszolgalja az 0j rendszer tomeges linneplési igényeit és helyszinként szolgaljon a
tomegfelvonulasoknak.

Eléadasomban Budapest varosi tereinek és a szocialista rendszer specialis
térbeli igényeinek interakcidjat kivanom vizsgalni a Sztalin tér példajan keresztiil.
Be kivanom mutatni a szocialista {innepi terek szovjet modelljét, hogy miért voltak
specialis linneplési igényei a szocialista rendszereknek, az 10j magyarorszagi
rendszer hogyan szakitott a korabbi tinneplési gyakorlatokkal és az ezeket szolgalod
terekkel, és hogy a magyar dontéshozok miként probaltak meg alkalmazni a szovjet
modellt a torténeti Budapesten. Eldadasomban korabeli cikkek, valamint partiratok

alapjan kivanom rekonstrudlni ezt a folyamatot.

Fleisz Janos
A Szent Laszlo tértél az Egyesiilés teréig. Nagyvarad mai fétere, mint a

szimbolumok harcanak fontos teriilete

31



Az elbadas a fellelhetd forrdsanyagon keresztiil szeretné dbrdzolni Nagyvarad mai
foterének, az egykori Szent Laszl6, ma Unirii (Egyesiilés) térnek a kialakulasat,
fokozatos beépitését ¢és rendezését, hasznalatinak és ehhez kapcsolodo
tapasztalatoknak és jelentéseknek kiilonbozé dimenzioit. Korvonalazza a fotér
altalanos jelentdségét a varos életében, arculatanak formalodasat a 19. szazad
végéig, illetve a 20. szazad elejéig. Illusztralja, hogy a varos életében kiemelked6en
fontos koztér hogyan valt a hatalom szimbolikus eszk6zévé és kifejezdjévé. Az elsd
vilaghaborat kovetd valtozasok kovetkeztében Nagyvarad fotere a szimbdolumok
harcanak egyik f6 szinterévé valt. A hatalomvaltozas és a roman nemzetépitési
torekvések hatasara 1919-1940 kozott végbemegy a tér metamorfozisa, a visszatérés
négy éve alatt pedig 1940-1944 kozott lényeges ellenkezd irdanyu valtozasok
torténnek, majd a kommunista idészak ranyomja bélyegét hosszi idore a tér
szimbolikajara. A posztkommunista szakaszban a szimbolikus nemzeti ellentétek
kivetitédnek Nagyvarad féterére is, anélkiil, hogy konfliktusokba torkoljanak. Az
eléadas foglalkozik a tér mai helyzetével, a modernizacids torekvéseknek a helyi
tarsadalom altali recepcidjaval, a hely szellemével és ennek 1ényeges modosulasaval,
valamint a tarsadalmi tér megélésével a varos mai lakdi altal. Az Osszegzés
rendszerezi az utdbbi masfél szazadban végbement folyamatos atalakulast, egyuttal
megprobal parhuzamokat vonni, a mas varosok kdzponti kdzterein végbemend

folyamatokkal, feltérképezve a hasonld vagy eltérd tendenciakat.

Gido Csaba

A vasutallomasi parkok, a telepiilés és a vasuti sinek vilaga kozti atmeneti tér

A 19-ik szazadban a vasuti allomasok, palyaudvarok idegenszerii toldalékként
jelentek meg a telepiilések peremteriiletén. A vasat mellé telepiilt ipari

létesitmények, a zsufolt forgalom, a szennyezett, zsufolt kornyezet hangulatanak
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enyhitésére a vasuti tarsasagok zoldovezeteket, viragagyasokat igyekeztek
kialakitani a varos és a palyaudvar talalkozési pontjanal. A 19-ik szadzad masodik
felében a MAV Altal kidolgozott allomas tipusterveknél nagy gondot forditottak az
allomasok koriil létesitendd virdgoskertre, a gyepesitésre, fasitdsra. Hars-,
gesztenye- és eperfakat iiltettek. Az allomasok koriil kialakitott kis parkok rendezése
a vasuti személyzet munkakorébe tartozott. A csikszeredai allomas mellett Aczél
Odon vasuti osztalymérndk szorgalmazasara park 1étesiilt, amely az Erzsébet liget
nevet kapta. A parkban allitottak fel a varos elsé koztéri szobrat, Erzsébet kiralyné
mellszobrat 1910. szeptember 11-én. Itt 1étesiilt a telepiilés els6 szokdkutja illetve
teniszpalydja. Az Erzsébet-liget a varos lakossaganak és az utazd kdzonségnek
kozkedvelt, talalkozd helyévé valt. A eléadasomban, tanulmanyomban az erdélyi
vasuti allomasok mellett 1étesitett zoldovezetek, parkok torténetét, a vasut és varos
kozti koztér szerepliket kdvetném végig, részletesebben kitérve a csikszeredai
Erzsébet liget torténetére. A vasuti parkok tobbsége ma a legtobb esetben az
allomasok kornyékének elhagyatott helyei, érdemes volna nagyobb figyelmet

forditani rajuk és visszaallitani eredeti rendeltetésiiket.

Granasztoi Péter
Paprika Jancsitél a Mickey egérig. Szorakozas és térhasznalat Gsszefiiggései a

Virosligetben

A Varosliget a 19. szazad elejétdl a 20. szazad els6 felére oriasi atalakulason ment
keresztiil: Pest varosatol tavol talalhato kiranduld helybdl egy nagyvaros széles
tarsadalmi rétegeinek lett szorakozo, és nyilvanos tere. A térhasznalat és annak
egyik lenyomata, a kiilonboz6 tipusu szorakozo és egyéb ,,szabadid6s” helyek épitett
kornyezete és helyei is folyamatos atalakulason, helyvaltoztatason mentek keresztiil.

Bar minden tarsadalmi réteg helye-tere megtalalhato volt a ligetben, az egyszertibb,

33



also6 tarsadalmi rétegek igényeit kiszolgalo terek folyamatosan szorultak ki, vagy a
liget kevésbé frekventalt részeibe keriiltek. Mindezen terekben tapasztalhato
atalakulasok mogott azonban alapvetd tdrsadalmi és kulturdlis valtozasok is
meghuzddtak, kitapinthatéak voltak. A hagyomanyos kisvarosi-falusi szérakozasi
szokasok egyre kevesebb embert érdekeltek a varosi tomegek egyre ijabb hatasokra
€s egyre varosiasabb, modernebb tartalmu szorakozasokat igényeltek. A 20. szazad
elsé évtizede, de leginkabb az elsé vilaghabori utan a szorakozasi szokasok
tartalmaban és helyeiben is gyorsiitemben kezdtek megvaltozni, a tomegszorakozas,
a tomegkultara j a modern vildgnak megfeleld formai jelentkeztek. Mindezek a
valtozasok a ligeti szorakozasokat is elérték, a mutatvanyosok, a szorakoztatok a
folyamatosan igyekeztek megujitani szoérakoztatd vallalkozasaik tartalmat-formajat.

Ez kiilonosen élesen jelentkezett a Vurstliban, aminek mutatvanyosai az
1910-es évekig tudtak kovetni a tomegek egyre modernebb és varosiassa vald
igényeit. Ekkor fejez6dott be a hagyomanyos tematika és tartalom altal dominalt
Vurstli viragzd idészaka, akarcsak a varietéké és a cirkuszoké is. A megujulasi
kisérletek ellenére a Vurstli allapota lehangold volt a 1920-as évek masodik felétol,
sok mutatvanyos hétkoznap zarva tartott, a Baroccaldi cirkusz is megszlnt. ,,A
Vurstliban nem kell tolongani, nincs publikuma a ringlispileknek, fél orakat allnak”
irtak a kortarsak, de a hintdkon is sokszor csak az el6hintazok, vagyis a ,,gusztus
csinalok™ iltek és a Feszty korkép se érdekelt mar sok embert. A modernebb, pl.
amerikaias tematikak mellett a mozi lett egyértelmien a legnépszeriibb
tomegszorakozas az elsé vilaghaborat kovetden.

Az elbéadasomban ennek a valtozasnak a tartalmi elemeit elemezném
esettanulmanyokon keresztiil, rekonstrualva kronologidjat ¢és bemutatva a

térhasznaltra tett hatasat.
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Gyimesi Emese

A varosi tér gyerekszemmel — Pest-Buda a 19. szdzad kozepén

Bar napjainkban mind Budapest varosanak torténete, mind a gyermekkor torténete
egyre népszertibb kutatasi teriiletnek szamit, kevés olyan példa van, amely a 19.
szazadi tarsadalmi (és ezen beliil a gyermek) térhasznalatot a varos altal kivaltott
érzelmi reflexiok kontextusaban vizsgalja. Tervezett eléadasom célja, hogy ezt a
kérdéskort jorészt mindmaig feltaratlan vagy kiadott, de keveset elemzett forrasokon
alapuld konkrét esettanulmanyok segitségével kozelitse meg. Egyik f6 célom, hogy
olyan forrasszovegek keriiljenek el6, amelyek intenziven foglalkoznak a hétkdznapi
térhasznalat mibenlétével, jellemzdivel. Bar szdmos kutatasi iranyvonalra
gylimdlesdzbden hatott, hogy a tér és az identitas fogalma kiemelten fontos analitikus
kategoriava valt, az érzelmek kutatdsa a varostorténetben mindmaig szinte hianyzo
€s moddszertani problémakkal kiizdé teriiletnek szamit. A  gyermekkori
varostapasztalat kiilon elemzését tobbek kozott azért tartom fontosnak, mert a 19.
szazad masodik felében allandd hivatkozasi alapként szerepel a kiilonb6zé
onéletirasokban a varos hatalmasnak érzett atalakulasara valo reflexiok soran. Ennek
keretében Kanya Emilia és Podmaniczky Frigyes Onéletirdsat szeretném
Osszehasonlitani. Az utobbira nemcsak azért fektetek jelent6s hangsulyt, mert a
korabeli varostorténet megkeriilhetetlen alakjarol van sz6, hanem azért is, mert ez az
irasa még a hiressé valt varospolitikai tevékenysége el6tti korszakra vonatkozik, az
1830-as, 1840-es évek Pest-Budajara, amely kevesebb alkalommal keriil a kutatoi
figyelem kozéppontjaba. Az Gsszehasonlitas emellett a gyermekkor kontextusaban
azt is megmutathatja, hogy az adott személy neme befolyasolta-e (és ha igen, akkor
milyen modon) az egyéni térhasznalatot. Mivel Podmaniczky és Kanya Emilia az
1830-as évek Pest-Budajat ismerték meg gyermekként, érdemes Osszehasonlitani

tapasztalataikat a kovetkezd generacié élményeivel, akik az 1850-es, 60-as években
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élték gyermekkorukat. Szendrey Julia és Horvat Arpad fiigyermekeinek kiadatlan
levelezése és naploszeri irasai egyrészt arrol arulkodnak, hogy milyen volt az egyre
névekvd Pest-Buda a tizenéves koruk elsé éveiben jar6d fiigyermekek szemében.
Masrészt pedig arrdl, hogy a varos egyes részei (kiilondsen az altaluk sokat

latogatott Varosliget) milyen funkciot toltdttek be a polgarcsaladok életében.

Gyulai Eva

Kozterek és kozos terek a 16-17. szazadi Miskolc mezovarosban

Miskolc mezdévaros torokkor térhasznalatiban megmaradt a két ,klasszikus”
kozépkori tér, a piac és a templom, igaz, moédosul hasznalatuk. A hetipiacok
helyszine, Miskolc f6utcdja mar elnevezésében is legfontosabb kozdsségi
hasznalatara utal, ugyanis Piac a neve, a kora tjkorban viszont ez a hosszl utca
kettévalik Derék Piacra és Alsdpiacra, az el6bbi a nagyobb presztizzsel rendelkezd
utcarész, amelynek telkein az egyre nagyobb szam(i miskolci nemesi elit lakik.
Specialis hasznalatahoz tartozik, hogy a vérpadot is itt allitja fel a pallosjoggal
rendelkezé mezovaros joghatdsaga, 1698-ban magat a fobirot is a Piacon végzik ki.
Az orszagos vasarokat azonban nem itt, hanem az egykori Ujvaros utciin tartjak. A
kozépkori Avasi templom megmarad a hitélet legfontosabb helyszinének a
reformatussa valt varos életében is, s6t a 14. szazad végén Iétesiilt Ujvaros
plébaniatemplom 1544. évi pusztulasaval az egyetlen istentiszteleti hely lesz
egészen a 17. szazad végéig, a fabol acsolt Deszkatemplom felépiiléséig. Az Avasi
a penitenciara kotelezett blindsoknek, a padok ,,jobb” iiléseit a varosi elit szerzi meg,
ezek 6roklodnek, és az elokeld csaladok ide temetkeznek. Az Avasi templom a torok
pusztitds nyoman elveszti gotikus tornyat, ezért az 1550-es években kiilonallo

harangtorony épiil mellé, amely sajatos kozosségi funkciot is kap azzal, hogy a varos
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lakossaga a torok és a rendi haboruk pusztitdsai eldl itt tarolja értékeit. A
palankkeritéssel kortilvett Avasi templom a varos kdzéletének is szinhelye, hiszen a
templomban tartjak a birdvalasztast, s6t a templomhoz és koriilotte 1évé szabad
térséghez kapcsolodik a mezdvaros igazgatasanak egyik sajatos intézménye, ,.a
varos allatasa”, a kdzosséget érintd legfontosabb kérdésekben ugyanis a vezetok ide
hivjak O0ssze a mezdévaros polgarait, az ligyeket megtargyalando. Miskolc kiralyi
mezdévaros a 16. szazad kozepe ota sajat székhellyel is rendelkezik, a kiraly ugyanis
a Derék Piac folytatasaban egy telket adomanyoz a torokt6l sokat szenvedett
Miskolcnak kdzosségi célra, itt épiil fel a varoshdza. A temetdk is a k6zds hasznalata

terekhez tartoznak, a kor ujkorban tobb uj sirkert is 1étesiil a varos szélein.

Harlov-Csortin Melinda
A Felvonulasi- majd Otvenhatosok tere elmiilt 60 éve (1951-2011)

A budapesti Varosliget nemcsak az egyik elsé kozparkunk, hanem egy olyan
kiilonleges teriilete a magyar fovarosnak, melybdl egy szelet koztérré lett. Ez a
sarokteriilet tobbé nem a park, mint zdld teriilet része volt, hanem kezdetben a
hatalom ¢€s az iranyitott szérakoztatds helyszine; 1956-ban torténelmi és politikai
“csatatér”; majd a rendszervaltast kovetéen az emlékezet helye és ugyanakkor a
civil, és az iizleti szféra szorakoztatd helyszineként szolgalt. Fontos kiemelni, hogy a
budapesti vilagorokségi helyszin kibdvitésekor (2002-ben) az emlitett teriilet, mint
véd6zona az Orokségesitési folyamatok targyava is valt a nemzetkozi
dokumentumok alapjan. Ezek a stirtin valtozé funkciok mindvégig és egyarant hatast
gyakoroltak a varoslakok kozosségi- és identitasformalasara valamint mindennapi
életére is. Egy relativ kicsiny teriilete a varosi térnek betekintést enged a hatalom
térhasznalatanak gyakorlatdba, az orszag torténelmébe és a valtozo tipusu hivatalos

és civil szabadidés tevékenységi gyakorlatokba valamint a mindezekben szerepet
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jatszo csoportokra és szandékokra is ravilagit. A tervezett el6adas célul tzi ki a
Felvonulasi- majd Otvenhatosok terének nevezett teriilet elmult 60 évének (1951-
2011) attekintését elsddleges forrasanyagok és a rendelkezésre allo vizualis és
audiovizualis forrasok felhasznalasaval. Az eldadas célja, hogy a varosi koztér
funkcidvaltasait, tarsadalmi jelentOségét és az eltéré szorakozasi és szorakoztatasi

fazisokat kritikus vizsgalat ala helyezze.

Hidvégi Violetta
Két épiilet — két sors
A ,,Feszl-pavilon™

Els6ként téma a napjainkban nagy nyilvanossagot kapott Feszl-pavilon néven
elhirestilt épiilet. 2017 06szét6l mar harom példanyaval is taldlkozhatunk a
Varosligetben. Ez a rendkiviil vonzo kioszk kutatasaim révén valt ismertté, és
szeretném kozreadni hiteles torténetét, mert az interneten féligazsagok keringenek.
Gruber Antal cukrasz 1860-ban a Ligetben miikodé harom varosi és egy magan
vendéglatohelyet egy Ujabbal kivanta szaporitani a ,,finom” kdzonség igényeinek
kielégitésére. Fagylaltot, kavét és frissit6ket kinalt volna vendégeinek. Csédbejutasa
utan Voigt Vilmos, egykori vendéglos jelentkezett épitési szandékkal. Feszl 1862-es
izléses tizenkét szogletli pavilon tervét Strohoffer Istvan acsmester valdsitotta meg.
A megépiilt kioszk 1884-ben az Orszagos Kiallitasra késziilve Klein H. Janos
vallalkoz6 munkaja nyoman jelent6sen kiboviilt.
Egy tiszavirag-életii gyermekszinhdaz a Varosligetben

Kratochwil Ferenc tanitd és zongoramester 1868 majusaban folyamodott Pest
varos tandcsahoz egy gyermekszinhaz felallitasarért. Magyar, német és francia
nyelvili eléadasaival az ifjusag szorakoztatasat és nevelését tlizte ki célul. A Buzzi

Bodog épitémester tervei szerint emelt szinhaz 1870. majus 1-jén nyitotta meg
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kapuit a ligeti Korondtdl északra a mai Dozsa Gydrgy Ut mentén, a Benczur utca
tengelyében. Az épittetd alig négy honapig tartd mitkodés utan iizemeltetési jogat
vallalkozo tarsara ruhazta. Két év alatt azonban Buzzi Bodog is belatta, hogy sem a
hely nem alkalmas erre a célra, sem a kor nem megfeleld6 a nyereséges
miikodtetéshez. A Sugarut megnyitasat kisérd szabalyozasok folytan Pest varos
kozgytilése 1872 szeptemberi dontése értelmében a szinhaznak harom évvel
felhuzasa utan nincs helye a Ligetben. Az épiilet a mai Klauzal, az egykori Istvan
téren Miklosy Gyula igazgatasa alatt népszinhazként tamadt fel 1872 oktoberében.
1874. januar 4-én azonban tliz iitdtt ki az épiiletben, amely az év végén végleg

bezarta kapuit.

Horvath Csaba
A Kkozterek, mint a toborzas és az azzal kapcsolatos konfliktusok helyszinei

Kolozsvaron a francia forradalmi és napoéleoni haborik idején.

Egy 1799-es eset margdjara.

A francia forradalmi és napoleoni habortk idején a Habsburg hadsereg négy izben is
komoly vereséget szenvedett Franciaorszagtol. A teriileti veszteségek mellett
jelentds volt az emberaldozat is. Ilyen koriilmények kozott folyamatosan sziikség
volt Gjoncokra, akik potolhattak a megnyirbalt allomanyt.

Az joncok bevonzasara rendezett toborzasok rendszerint a telepiilések fobb
terein, piacan zajlottak. Kolozsvaron a Foétéren (akkori nevén Nagypiacon) levd
Fiskus kocsma volt az ujoncozas helyszine. Jelen kutatas arra szeretne fényt deriteni,
hogy a XVIII-XIX. szazadok forduldjan a kozterek milyen szerepet jatszottak a
toborzasban, illetve a katonasag ¢s a kolozsvari lakossag kozotti konfliktusokban. A
tanulmanyunkban kiilon kitériink egy 1799-es esetre. Ezen év virdgvasanapjan a

Nagypiac keleti felében lezajlott egy tomegverekedés, mely a varosban jelenlevd
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toborzo tisztek és a helybeli piarista liceum didksadga kozott tort ki, a tanulok

korében elterjedt hiresztelések miatt.
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Ignadcz Karoly
A koztér mint politikai csatatér. Az utca szerepe a valasztasi kampanyokban

Budapesten 1920 és 1939 kozott

A dualizmuskori, sziik valasztdjogon alapuld valasztdsi kampanyban a kozteriilet
alarendelt szerepet jatszott Budapesten, ugyanakkor a képviseldjeldltek az utcai
jelenléttel (példaul a valasztokeriiletet atszeld kormenettel, a valasztas napjan a
szavazohelyiséghez  torténd  ko6zos  vonulassal)  tudtdk  bizonyitani a
tomegtamogatottsagukat. A valasztéjog kiterjesztésének kdszonhetéen a Horthy-
korszakban mar joval nagyobb tomegek valtak aktiv részeseivé a valasztasnak és a
kampanynak, mikdzben a vilaghaboru, majd az azt kdvetd forradalmi események a
plakatok és roplapok robbanasszerii elterjedését eredményezték — ez az 1922-es
valasztas ,,plakatharcaban” is megmutatkozott. E kettds kihivas felerdsitette a
hatalom mar korabban is meglévd torekvését a nagyvarosi tér politikai
kontrollalasara, igy a valasztasi kampanyok szabalyainak sziikségszerii pontositasa
¢és bovitése az 1920-as évek kdzepén egy igen szigort korlatozasban 6ltott testet. A
valasztas rendjének fenntartdsara hivatkozva mar 1920-tdl tiltottdk a valasztasi
kormeneteket, majd felléptek az ,.izléstelen és karos hatast plakathabora” ellen is.
Az eldadas a fenti valtozasokon, a kdzteriileten folytatott kampany
jogi szabalyozasan tul bemutatja e keretek kozott a valasztasi szereplok (partok,
jeloltek, kortesek, egyének) hogyan, milyen eszkozokkel igyekeztek az utcan
politizalni, kiilon targyalva az 1925 el6tti, ,,amerikai tipusi” és azt kovetd,
korlatozott févarosi kampanyokat. Kitér a valasztasi térhasznalat altaldnos
modszereire, mint a tomeggyllések, a plakatok, a roplapok vagy a valasztis napjan
torténd mozgositas, valamint a két vilaghabort kozotti tjitasokra (szendvicsember,

utcai fényreklam stb.) is.
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Kapusi Krisztian
Lancos hinta, mokuskerék, rakéta maszoka — az allamszocializmus eltiino

jatszoterei (miskolci példak)

Végtelen a parkokhoz fiiz6d6 asszocidciok sora. Diszesen tidék, romantikusan
andalitok, giccsesek, arnyasak, rejtelmesek, kisértetiesek... A park gyakorta ihletet
ad zenemithez, képzOmiivészeti, szépirodalmi alkotashoz, mikozben maga is
miremek, tajépitészeti kompozicio. Kertek, ligetek, sétanyok alkotjak, szokokutak,
jatszoterek, csonakazotavak szinesithetik, de még strandfiirdét, vidamparkot,
allatkertet is korbendhet a teriilete.

A kozparkok altipusai a lakoteriileti parkok, vagyis a lakotelepeket 6vezd
parkositott terek, zoldfeliiletek. A kortars kozvélemény érdeklddése altal elkertilt,
miemléki vagy egyéb védettségre nem jogosult varosképi tényezok eltiinnek,
atalakul a lakotelepek arculata (,,panelprogram”), korszerl jatszoterek valtjak a
lancos-hintas, globuszt vagy rakétat imitald6 maszokaval, beton ping-pong
asztalokkal jelolt el6deiket. Nosztalgia, esztétikai vagy értékre utald itélet nélkiil
leszdgezhetd, hogy mindezek meghataroztak, befolyasoltak kozel egy fél évszazad
hétkdznapjait. Korspecifikus formavilagot, latens vagy nagyon is manifeszt
propagandat tiikroznek, a valtozasokkal feledésbe meriilnek, atsiklik felettiik a sietds
tekintet és a fiatalabb generaciok tudomast sem vesznek roluk, szinte nyom nélkiil el
is fognak tlnni. JO szem és torténelmi érzékenység kell ahhoz, hogy valaki
racsodalkozzon a koéztereinken maradt régi (rendszervaltozas el6tti) utcabutorokra,
varosképi elemekre, olyanokra, mint a félgomb alaki beton viragtartok, piros
deszkas pihendpadok, jatszotéri tartozékok a rakétat és globuszt imitald maszokatol

a beton ping-pong és sakkasztalon keresztiil a lancos hintaig.
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Levéltari forrasok (tandacsiilési és vb jegyzOkonyvek) felhaszndldsdval,
valamint egy csaladtorténeti képregény-sorozat (Privat félmult Miskolcon)

személyes emlékeit idézve probaljuk lassitani az elkeriilhetetlen folyamatot.

Kiss David

1957. majus 1. és elozményei

Magaval az 1957. majus 1-jei {nneppel mar egy korabban megjelent
tanulmanyomban foglalkoztam. (A beletorédés tlnnepe: 1957. majus 1. In.
Tarsadalom és Honvédelem 2007. XI. évf. 1. sz.) Ez az irdsom csupan az 1957-es
események bemutatasara szoritkozott.

Tovabbi kutatdsaim soran ujabb forrasok keriiltek eld azzal kapcsolatban,
hogy 1945 utan hogyan iinnepelték a majus elsejéket, illetve arrol is, hogy mas
tinnepeket hogyan szerveztek meg a Varosligetben, vagy annak kozvetlen
kornyezetében. A forrasokbol kiolvashatd, hogy az iinnepek szervezésénél tobb
esetben a mar korabbi rendezvények programjabol, stb. meritettek. Lényeges
hasonldsag volt az 1948-as és az 1957-es majus 1-jék kdzott.

Az 1948-as iinnepség nem sokkal az Magyar Dolgozdk Partjanak a
megalakitasa el6tt volt, fontosnak tartottak ezt az eseményt a két part egyesiilésének
a szempontjabol. A késobbi Felvonulasi téren és a Varosligetben szervezett
tinnepséget egy tobb iranybdl szervezett felvonulas elézte meg, amelynek soran a
résztvevOk végigmasiroztak az egész varoson. Az 1957-es munka iinnepének a
koreografiaja is nagyon hasonlitott ehhez. Nem véletleniil, hiszen a rendszer ekkor
azt probalta lizenni az embereknek, hogy vissza akarnak térni az 1948-as alapokhoz.
Szimbolikus megnyilvanuldsa volt ennek ez az iinnepség is, az mar mas kérdés,

hogy politikai téren mindezt mennyire valdsitottak meg.
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Az 1945—-1947-es majus 1-jék, amelyeket a két munkaspart egyiitt rendezett,
is sok szempontbol hasonlitottak az 1948-ashoz. Az el6adas els6sorban azt kivanja
vizsgalni, hogy az 1948-as és 1957-es rendezvény miben kiilonb6zott és miben tért
el egymadstol, hiszen mind a kettd egy-egy korszak nyitdnydhoz volt kdthetd.
Ugyanakkor az ezek korabbi el6zményeinek a vizsgalata is Iényeges targyat kell
hogy képezze a vizsgalatnak. Az 1957-es rendezvény ugyanakkor eltért a

korabbiaktol (50-es évek) és a késébbiektdl is.

Kocsis Janos Balazs — Dull Andrea

Budapesti térvaltozasok — utcak, kozterek megijulasanak ambivalenciai

A szocialista iddszak varosait a sziirkeség, a kopottsag, az elhanyagoltsag
jellemezte, amit Szelényi és Konrad kisebb fokl1 varosiassagnak ir, illetve a korabbi
eljaro életmdédot az otthoniild valtotta fol a hatvanas években. A kozterek
jelentdségének csokkenése, azok leromldsa parhuzamosan zajlott a varosok belsd
részeinek tarsadalmi atalakulasaval, a népesség csokkenésével és atlagos statuszanak
romlasaval, koszonhetden eleinte a kozépsé rétegek lakotelepekre, majd tarsas- és
végiil kertes hazas dvezetbe koltozésének.

A rendszervaltast kdvetd évtized annyiban hozott jelentds valtozast, hogy a
belsé részek terei, utcai leromlasa felgyorsult, koszonhetéen a mag tovabbi
funkcidvesztésének, ami elsdsorban a kereskedelem terén jelentkezett, a varosszéli,
késébbiekben a magot koriilvevo dvezetben megjelend bevasarlokdzpontokkal, nagy
alapteriilet(i tizletekkel.

A varakozasokra racafolva az ezredforduld kornyékén elséként a szorakozni
vagyé fiatalok fedezték fol a belvarost, amit a kereskedelmi és gazdasagi
tevékenységek ujra megjelenése kovetett. A koztereket és utcakat kezdték

birtokukba venni az egyre inkabb eljard életmodot koveték. Szamos utca és tér
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alakult at ennek hatdsara a Raday utcatol és a Liszt Ferenc tértél a Bartok Béla utig
¢és a Lov6haz utcaig, nem emlitve a szamtalan kisebb kezdeményezést, nem tagadva,
hogy a fovaros legjelentdsebb bevasarlo-utcaja, a Rakdczi utca, tovabbra is
tetszhalott. El6adasunkban ezeknek az 1jjaéledd terek ¢és utcdk tarsadalmi

és kornyezetpszicholdgiai jellegzetességeit vazoljuk fol és elemezziik.

Kocsis Janos Baldzs — Faczanyi Zsuzsanna — Keresztes-Sipos Andrea
A dzsentrifikacio altal megjelené uj varosi zoldfeliilet-hasznalati igény és annak

megvalosulasi lehetdségei Budapest belvarosi Keriileteiben

Budapest belsé részei az 1960-as évektdl kezdve népességveszteséggel parosuld
hanyatlason mentek at, amely az 1980-as évek masodik felétl a varoson kiviilre
iranyuld szuburbanizacié er0sddésével tovabb fokozodott. A kikdltozési
hullamoknak — mind a szocialista id6szakban, mind utdna — egyik fontos hajtdereje a
rendezett és z6ld kdrnyezet iranti vagy. Az 1960—70-es évek kiskertjei, hétvégi hazai
¢és nyaraloi e vagynak egyértelmi jelei, éppen ugy, mint a budapesti varoshataron
beliil és kiviil gyorsan novekvé kertvarosi teriiletek. Ezzel parhuzamosan a varosi
kozterek, benne a zoldfeliletek, er6sen leromlottak.

Az ezredforduld utan 1) jelenségek alakitottdk at a varos tarsadalmat. Az
addigi hanyatld lakossagszamot, eloregedést, slumok kialakulasat eldrevetitd
tendenciakat, fiatal, tehetdsebb generacioknak a kozponti részekbe megindulod
bekoltozése valtotta f61, ami a koztér j szemléletli hasznalataban is megnyilvanult.
A fizikai és épitett kornyezethez vald viszony megvaltozott, fontossa valt a helyi
identitas, a k6zosséghez tartozas és a kozosségi koztér, a belvarosi zoldfelillet iranti
igény.

Vizsgalatunkban két markans, kozosségi hasznalati kerttipust elemziink,

melyek a fenti atalakulast tiikkrozik. A nagy szamban megjelend kozosségi kertek a
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foldhoz, a taplalék eldallitdsdnak képességéhez vald visszatérés altal olyan alapvetd
igényekhez kapcsolddnak, amelyek urbanus szovetben az eddigi varoshasznalat
szellemében nehezen teljesiiltek. A taldlkozo-kertek a romkocsma mozgalomra
visszautald kezdeményezések, melyek a varosi kdzteriileten, a varosi kertekben vald
,,otthonlét” szintereivé valtak. Mindkét kertforma altal a varoslakok ontevékenyen
birtokba tudnak venni varosi ires teriileteket, részt vallalva ezzel a varosi
zoldfeliiletfenntartasban is. A kertekben olyan aktiv szomszédsagi kozosségek
alakulhatnak, amelyek szélesebb korben is képesek érdekeik érvényesitésére.

Esetenként mindkét tipusbol két-két kertet elemziink.

Magyar Erzsébet
»Larsalkodasi kertek, promenadok, mulat6- és népkertek”

Magankertek és varosi parkok Bécs, Budapest, Praga és Zagrab tarsas életében
(~1870-1918)

A 19. szazad utolsé harmaddban a Monarchia varosi parkjai eurdpai mintakat
kovetd, de az egymasra hatas szamos érdekes példajat is mutatd, mind intenzivebb
kiépiilésikk mellett tobb 0j vonassal gazdagodtak. A park, mint zoldteriilet sok
esetben hattérbe szorult a tarsas élet helyi, esetlegesen orszagos jelentOségii
1étesitményei, intézményei, rendezvényei mogott.

A tanulmany elsé része Bécs parkjait mutatja be. A csaszarvaros esetében
kiilon figyelmet kell szentelni olyan fontos mintdknak, mint pl. a Ringstrasse
parkjainak kialakitdsa, a Prater intézményesiilt iinnepei, illetve reprezentativ
kiallitasai, melyek az egész Monarchia szamara kdvetendd példaként szolgaltak, igy
Budapest, valamint Praga és Zagrab esetében is.

Ezt kovetden Praga és Zagrab varosi parkjainak kialakitasaval, az ebben

szerepet jatszo legfontosabb személyiségekkel, a parkoknak a tarsas életben betdltott
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szerepével ¢és a helyi viszonyokbdl adodd sajatossagaikkal (topografiai
jellemzoikkel, valamint a hasznalat és a kozonség Osszetételének kérdéseivel)
foglalkozik a tanulmany.

A négy varos példajan azt taglalom, hogy parkjaik, kertjeik milyen kdzosségi
szimbolikus jelentéssel birtak egyetemes, birodalmi, dinasztikus, orszagos illetve
nemzeti szinten. A tanulmanyt Bécs, Budapest, Praga, Zagrab parkjai mint az
emlékezet helyei 6sszehasonlitd sszegzése zarja.

A tanulméany az ELTE Mivelddéstorténeti Tanszékén 2008-ban megvédett,
,,Tarsalkodasi kertek, promenddok, mulato- és népkertek” A Habsburg Monarchia
kozparkjai: Magankertek és varosi parkok Buda-Pest tarsas életében (~1870-1918)
(Kitekintéssel Bécsre, Pragara és Zagrabra) cimii doktori disszertaciom része.
Budapest mellett, Bécs, Praga ¢és Zagrab levéltaraiban, muzeumaiban ¢és

konyvtaraiban végzett kiterjedt kutatasokra épiil.

Magyarovari Fanni Izabella

A holtak varosai. A temetomiivészet-vita és hatasa a szazadelon

A 20. szazad elején kialakult temetSmiivészet-vita’> mar t5bb, temetékkel valamint
siremlékmiivészettel foglalkozo tanulmanyban emlitésre keriilt korabban. A jelenség
részletesebb ismertetésére, elézményeinek, valamint hatasanak felderitésére azonban
még nem volt példa. Nemcsak eszmetdrténeti jelent6sége meghatarozd, hanem
konkrét hatassal lehetett a temetémiivészetre a maga koraban. Az elGadas a
temetOmiivészet-vita egyes pontjainak ismertetésén tul konkrét példakon keresztiil is

bemutatja a bekovetkez6 valtozasokat.

? Az elnevezés Majoros Valériatol szarmazik, lasd: Majoros Valéria: Lajta
Béla siremlék-és temetémiivészete. Ars Hungarica 1983. XI. 1. 165-184.
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Az 1900-as évek elejétdl egészen az 1920-as évekig rendszeresen jelentek
meg irdsok a temetd témakorében a miivészeti folydiratokban és a napilapokban is.
A hosszabb-rovidebb cikkek témaja a temetOk kialakitisara, a kertrendezésre, a
temetdi ndvényzetre, a siremlékekre, valamint a gydsszal ¢és temetkezéssel
kapcsolatos szokasokra is kiterjedt. A szerz6k sok esetben kiilfoldi példakra
hivatkozva tettek javaslatokat a temetOk korszeriisitésére, legyen sz épitészetrol,
parkrendezésrél, vagy akar a temetdi etikettrol. A témaban publikalok kdzott olyan
nevekkel talalkozunk, mint Lajta Béla, Lyka Karoly, Cholnoky Viktor, Nadai Pal
vagy Bardos Artur.

A koltéi irasoktol kezdve egészen a részletekbe mend gyakorlatias
javaslatokig szamos cikket talalunk a témaban. Kiilondsen a sablonos, tomeggyartott
siremlékek ellen indultak kezdeményezések, amelyek hatasara a korszak
siremlékmiivészetében valdban valtozas kovetkezett be, egyre tobb miivész
torekedett az egyedi, személyre szabott megformalasra.

A temetOdmiivészet-vita egy eszmetOrténeti jelenség volt, melynek egyes
darabjait olvasva kozelebbi képet kaphatunk arr6l, hogyan vélekedtek a korban a

temetOket érintd valtozasokrol, sokszor igen talaldan, akar humoros hangvételben is.

Mautner Zoltan

Szérakoztatas és ismeretterjesztés a Székesfévarosi Allat- és Novénykertben

A budapesti allatkertet 1866. augusztus 9-én nyitottak meg részvénytarsasagként, és
tovabbi 41 éven at ebben a formaban mikodtettek. Az 1907-ben csédbe ment kertet
a fovaros megvaltotta, és sajat kezelésébe vette, majd rovidesen atépitette. A teljes
korti atalakitas 1912-re fejez6dott be, amikor a nagykdzonség haroméves zarva
tartas utan ismét latogathatta az alapjaiban megvaltozott kulturalis és szoérakoztatod

helyet.
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Az atvételt kovetden mar Budapest Székesfévaros Torvényhatosagi
Bizottsdga hatdrozta meg az intézmény arculatat és kiildetését. A Székesfévaros
Tanécsa gondoskodott az intézmény mindennapos miikdodésének biztositdsardl az
allat- és novénykerti bizottsag segitségével. A varosvezetés egyik célja az volt, hogy
az intézmény magas szinvonalon tudja kozvetiteni a magyar zoologiai kulturat.
Masfeldl pedig mindent megtettek azért, hogy a févaros egyik kiemelkedd
szorakoztatd helyévé valjon a varosligeti kert, ahol kikapcsolodhattak, pihenhettek
és szabadidejiiket kellemesen tolthették el Magyarorszag lakosai.

El6adasomban az allatkert nyujtotta szorakoztatd lehetdségeket, valamint az
intézményben folyd ismeretterjesztés formdit mutatom be az 1912-es Gjranyitastol
egészen Budapest autonomidjanak elvesztéséig. Az allatkert a févaros zenei életének
egyik kiilonleges helyszine volt, de a konnyed sportolasra (téli-nyari) vagyok is
szivesen keresték fel a kertet. Az ismeretterjesztésrdl az intézmény folyoirata A
Természet, a szinvonalas Gtmutatok, valamint a Kisszikla alatt berendezett ,,mozgo6-
kép” tudomanyos filmvetitései gondoskodtak. Fontosnak tartom elemezni, hogy
miként itélte meg a fovaros vezetGsége, valamint a korabeli sajtdé a varosligeti
intézmény  orszagos  hatokorli  kulturalis  funkcidjanak  sziikségességét,
eredményességét. A FOvarosi Allat- és Novénykert nem volt nyilvanos park, de
immaron tobb mint 150 éves multja soran szerves €s elvalaszthatatlan részévé valt a

Varosligetnek.

Mazsu Janos
A civis varos és tere/i a 19. szazadban

A torténettudomany térbeli fordulata (,spatial turn”), amely a tarsadalmi tér
koncepcioit helyezte a kutatasok elétérébe, és a digitalis technologiai forradalom,

amely a térinformatikai rendszerek (GIS) kifejlesztésével a térben miikddd tarsalom
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egyiittes vizsgdlatanak ajtajat nyitotta ki, adtak Iokést a hagyomanyos
megkozelitések ujragondolasara.

A civis varos tarsadalmi terének finom és Osszetett viszonyai derivaljak a
varos teriiletének diszkrét térszerkezetét és gyakorlati hasznalatat, a rajta/benne vald
gazdalkodast, népesedésének, tarsadalomszerkezeti folyamatainak alakulasat.

Ezt vizsgalja az el6adas a hagyomanyos levéltari és népszamlalasi, az utobbi
években feltart, katalogizalt térkép- és épitési vazlat anyagon tal a Debreceni Tér- és
Tarsadalomszerkezeti Torténeti Adatbazis (DTTTA1870)-re alapozott elemzés

lehetdségei, tanulsagai alapjan.

Megyeri Helga
,Egész viros ez” — Az 1885-6s Budapesti Orszagos Altalinos Kiallitis a

Virosligetben

A 19. szazad masodik felében Europa-szerte egymast érték a kiilonféle kisebb-
nagyobb kiallitasok, vilagkiallitasok, amelyek szamos varos képét alakitottak,
formaltak valamilyen mértékben. A kiallitasi kedv Magyarorszagon sem hianyzott, s
amikor 1885-re egy a korabbiaknal tekintélyesebb budapesti kiallitas szervezddott, a
legalkalmasabb teriiletnek a Varosliget bizonyult.

E dontés a kiallitasi igényeknek megfeleléen a Liget kijeldlt részének
atrajzolasat — fakivagasokat, 0j utvonalak létesitését, parkositast, a sziikséges
infrastruktira megteremtését, s szaznal is tobb, jorészt ideiglenes csarnok, pavilon
felallitasat — eredményezte. A kiallitis nem csupan a kiallitok versenyét és
piacszerzését segitette el6, hanem a latogatok lenylig6zését, szoérakoztatasat is
szolgalta. A jegyeladasi adatok szerint fél esztendd alatt csaknem két millidan
tekintették meg a hazai fejlédés bizonyitékait, s szereztek maradandd élményt a

Ligetben. A kiallitas lezarultaval az épiiletek — néhany kivétellel — bontasra keriiltek,
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azonban a park hosszabb tavon 1j funkcioval boviilt: kiallitdsok és vasarok
rendszeres helyszinévé lett. 1896-ban az Ezredéves Kidllitds foglalta el a
Varosligetet, majd itt — elsdsorban az 1885-6s Iparcsarnok épiiletében — kaptak
helyet a kovetkezd évtizedek arumintavasarai, nemzetkozi vasarai.

Az elbadas soran bemutatasra keriilnek az 1885-0s kiallitas megvalositasanak
koriilményei, az elvégzett munkalatok, s azok eredményei: a maradand6 és

ideiglenes kiallitasi épiiletekbdl a Ligetben emelt ,,varos”.

Melega Miklos

A parkok varosa (?). Zoldteriiletek a dualizmus kori Szombathelyen

Szombathely varosdban maig kozkeleti az a vélekedés, hogy a dualizmus
idészakaban lezajlott példatlanul dinamikus fejlédés, szertedgazo urbanizacios
folyamat egyik eredményeként a telepiilés a parkok varosava valt. A referatum e
kijelentés valdsagtartalmanak vizsgalatara vallalkozik; annak ered nyomaba, hogy
valdban helytallo, és objektiv tényekkel igazolhatd-e az elébbi megallapitas.

Az eldadas bemutatja a varosi zoldteriiletek kiterjedésének és eloszlasanak
tér- és idobeli alakulasat, elemezve a kérdéskor varosszerkezeti vetiileteit, vizsgalva
a parkok funkcionalis hasznosulasat és a polgarsag életmindségére gyakorolt hatasat,
tovabba az utcafasitasi és parkositasi térekvések meginduldsa mogott meghtizodo
motivaciokat, tarsadalmi igényt, mérlegre téve egyuttal a magankezdeményezésként
megvalositott, illetve a varos vezetésével végrehajtott fejlesztési programok
hatékonysagat és eredményeit. A rendelkezésre allo6 szamszer(sithetd adatok
elemzésével lehetove valik a komparativ szemléletii megkozelités, Szombathely és a
korabeli magyar varosok kozallapotainak a zoldteriiletekkel valo ellatottsag

szempontjabol térténd dsszevetése.
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Mohay Borbala

Az Orczy-kert funkcioi a létrejottét koveto évtizedekben

A pesti Orczy-kert felgjitasi, atalakitasi munkalatai ezekben a honapokban vesznek
ujabb lendiiletet. Ahelyett azonban, hogy a kert jelenlegi és jovobeli szerepét
vizsgalnam, visszanylilok a kezdetekhez: az Orczy-kert 18. szazad végi
létrehozasahoz.

Orczy Laszl6 megbizasabol Bernhard Petri tervezte és kezdte épittetni az
angolkertet 1794-ben. Ahogy leirasa végén emliti, ,,Baré Orczy Okegyelmessége
ezzel a kerttel nem kis halara kotelezte Pest és Buda lakodit, mert eddig nem volt
kellemes sétahelyiik.” Abban az iddben, amikor a kozkertek 1étrehozasa éppen csak
megkezdddott, valoban nagy jelentdséggel birt az Orczy-kert megnyitdsa. Mar a
megépitést kovetd évtizedekben ,hasznalta”, igénybe vette a varos lakossaga. De
mit is jelentett a 19. szazad elsé évtizedeiben egy ,.kellemes sétahely”? Kik, mikor
¢és milyen céllal toltotték ott az idejiiket?

Eléadasomban az Orczy-kert hasznalatanak két iranyara térek ki. Egyrészt a
maganyos elmélkedés, elvonulas lehetdsége tiinik ki a forrasokbol, ami 6sszefonodik
a kert mint miivészeti alkotas élvezetével, és ilyen modon a csiszoltsag, pallérozodas
felvilagosodas-kori eszméivel. Az angolkert stilusjegyeit magan hordozé kert
kivaldan alkalmas volt erre, de talan még jellemzdbb volt hasznalata a tarsasagi élet,
a szorakozas, mulatas céljaira. A ,,publicum” gyakran latogatta a kertet, foként a
nyari id6szakban. Kiilonosen érdekes ez a jelenség a tarsadalmi térhasznalat, a
nyilvanossag intézményesiilésének 19. szdzad masodik felére tehetd kialakulasat
megel6z6 idészakban.

Kutatasomban elsésorban korabeli kertleirasokra (Petri 1797; Bernakovits
1799; Kazinczy 1812) és varosismertetésekre (Leyrer 1803; Schams 1821; Tomala

1827) tamaszkodom. Eléadasomban a fentieken kiviil az angolkert, mint politikai
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szimbolum Osszefiiggéseire is kitérek, illetve arra keresem a valaszt, hogy mi rejlik a
vizsgalt jelenségek kiindulopontjanak hatterében: Mi vezérelhette Orczy Laszlot,

hogy megnyissa kertjét a kozonség el6tt?

Nagy Emdke

Z61d terek funkcidvaltasai és valtozasai 1960 6ta egy nagyvarosi lakotelepen

A nagyvaradi lakotelepek tervezésekor a tipusterveken, a telepek latvanytervein és
makettjein a lakoépiiletek és kozépiiletek mellett az épitészek feltlintették a
zo6ldteriileteket is, a lakoépiiletek kozotti senki foldjének adva ezzel funkcidt. A
lakotelepek kivitelezése soran ezek a teriiletek jellegiikb6l adodoan — azaz mert nem
igényeltek épitést, csupan telepitést — zommel megvalosultak. Az 1960-as években
és az ezt kovetd két évtizedben épiilt lakdtelepek esetében azonban valtozott
ezeknek a teriileteknek az ardnya, a kozpark egyre inkabb elvesztette zold jellegét,
helyette a modernnek gondolt, betonépitményekkel és korabeli kdszobrokkal
¢kesitett koztér valt uralkodova. A lakoépiiletek kozotti teriiletek azonban tovabbra
is rendelkezésre alltak, és kivaldan alkalmasak voltak a fak és bokrok betelepitésére.
A gondok a rendszeres karbantartassal, metszéssel, gondozassal kezdddtek, hiszen a
bekoltozok mar nem alkottak, mert nem alkothattak 6nszabalyozo, onszervezddd
kozosséget, a tulajdon-tudat megallt a lakasok kiiszobénél, igy a kertek,
zOldterilletek egy része gazdatlanna valt. Napjainkban kétféle tendenciat
figyelhetiink meg a lakodtelepi zoldteriiletek, kiskertek esetében. Ahol a lakok
gondozasba vették ezeket a teriileteket, ott pihend részek, viragoskertek, nem ritkan
veteményes keretek alakultak ki, tehat a kozosség képes volt eredeti funkcidjaban
megtartani €s hasznositani ezeket a tereket. Ahol a kozdsség nem bizonyult elég
erdsnek ehhez, ott a varos parkolokat alakitott ki a lakok szamara, igy ezek

elvesztették zoldteriileti, rekreacios, de egyszersmind kozosségszervezd erejiiket is.
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Az el6adas egy kozepes méretli nagyvaradi lakotelep néhdny példajan
keresztiil mutatja be, hogy milyen elképzelésekkel és koriilmények kozott jottek
létre ezek a zold teriiletek, milyen funkcidt lattak el a rendszervaltas el6tt és mi
tortént veliik a rendszervaltast kovetd években, illetve milyen funkciot tdltenek be

napjainkban.

Nagy Janka Teodora

A kozterek szerepe egy varosi kozosség polgarosodasanak folyamataban

Szekszard a varosfejlodés sajatos utjat jarta be a torok kitizésétol az 1. vilaghaboruig,
amelynek szakaszait jol jellemzik az egyes kdzosségek térhasznalati szokasai, illetve
a kozosségi terek formalddasai, valtozasai.

Az, hogy az 6nall6 szekszardi apatsdg megsziintetésével 1777-t6l a jogutdd a
Szekszardi Kozalapitvanyi Uradalom lett, illetve hogy a telepiilés 1779-ben
megyeszékhellyé valt, felerbsitette a polgarosodas folyamatat, amelyet a k6zosségi
térhasznalat megvaltozasa és kiszélesedése kisért.

A torok kilizését kovetéen az ujra benépesiild varos foldesura, az apatsag
koré épitkezett. Egyhazi és vilagi életének centrumat a bencés apatsag romjain emelt
kapolna és az 1794. évi tlizvész utan 1805-ben ujjaépiilt nagytemplom jelentette.
Koztere is itt formalodott: a templom mellett a férfiak szamara a kocsma, a
nagyobbacska lanyoknak és az asszonyoknak a bdvizli kut szolgalt talalkozo- és
beszélgetd helyként, de a téren volt az iskola és a nylizsg6 piac is.

A 19. szazad masodik felétdl viszont a levéltari forrasok gazdagon adatoljak
azt a folyamatot, amely soran a modernizalodo varosképhez igazodd varos polgarai
nemcsak a lakohazakat, de a koztereket is sajat képiikre formaljak. A templomot

koriil vevé Béla tér alapjaiban megvaltozik, a 19-20 szazad forduldjan pedig 1j
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kdzponti kozteret (Garay tér) és kozosségi tereket (Korzd, Zenepavilon, stb.) alakit

ki Szekszard polgarsaga sajat igényei és értékrendje szerint.

Néma Sandor

Gyor varos modellvaltasai és kozteriiletei szerepkorének valtozasai 1809-t61

Gyor piispoki székhely a XVI. szazad masodik felét6l — mint erédvaros — a gyori
fokapitanysag székhelye is volt. Erdd jellegét egészen 1809-ig megdrizte. Ekkor -
,,k0szonhetéen” a francia ostromnak - 0jjaépitésére mar nem kertilt sor, s a sulyosan
sériilt erédrendszer lebontasira engedélyt adtak. A varos ndvekedésnek indult a
varfalak lebontasaval egy idében megalkotott varostervek alapjan. A régi belvarosi,
erddvarosi terek szerepe atalakult, megsziintek katonai gyiilekez6 helyekként
funkcionalni. Ekkor donteni kellett a megmaradt varfalak, vararok sorsardl is, hogy
meg6rizni, feltolteni vagy lebontani, illetve koztérré alakitani célszeriibb. Igy
példaul a székesfehérvari kapu el6tti tér utcava valtozott, s ma mar csak a szakértd
szem fedezi fel egykori szerepét. A Raba Ovezte Bécsi kaput védé két sanc
feltoltésével és sétatérré alakitasaval Gyor leglatvanyosabb koztere jott létre,
botanikai kiilonlegességekkel és szorakozohelyekkel, tovabba itt épiilt fel a varos
régi készinhaza is, és valt mai napig is az egyik legnépszertibb taldlkahelyévé. A
varos 1j negyedekkel torténd bovitése (Ferenc- és Ferdinand-varos) a volt erédvaros
utcahaldzatanak szerves folytatdsa volt az 1890-es évekig. gy Gyér hagyomanyos
foterének igazgatasi szerepe nem valtozott az 1890-es évekig. Ekkor az (ijjonnan
felépitett varoshaza el6tt a volt vararokbol létrehoztak az 0j Varoshaza teret. Ide
keriilt a Gy6ri Tablabirésag épiilete is, s kialakitottak az Allatvasarteret, azaz a mai
Bisinger-sétanyt és a Honvéd ligetet. Ugyancsak a vararok déli végén megépiil a

gyori vasutallomas.
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A hagyomdnyos nagypiac az 1930-as évekre mar atkeriilt a Duna bastya
maradvanyainak lebontasaval kialakitott Duna-kapu térre.

Az 1 varosnegyedek kialakitdsdval hiaba hoztak létre tereket, Uj
varosnegyedkdzpontokat Batthyany tér, Szent Gyorgy tér (ma Bem tér) a
Nadorvarosban, mert ezek a hagyomanyos fotér (Széchenyi tér) szerepét az 1890-es
évekig nem valtoztattak meg.

Specialis példa az 1905-ben Gyo6rhoz csatolt Gydrsziget és Gyorijvaros
kozott 1évé Rabca folyd kivezetése utin a medrében létrehozott Bercsényi liget
funkcionélkiilisége

Masképpen alakult a Nadorvaros déli részén Erzsébet kiralyné halala utan
létrehozott Erzsébet liget sorsa, mivel teriiletébdl kihasitottak a késobbi Szent Imre
plébénia teriiletét. A népligetnek tervezett teriilet egy részén kezdetektl fogva
sportpalya, eldszor kerékpar- és atlétikai palya, majd sporttelep 1étesiilt.

A varos az 1880-as évekre elvesztette gabonakereskeddi szerepkorét és a
Szeszgyar, majd a Magyar Vagon- és Gépgyar megalakitasaval ipari kozpontta valt.
Ennek megfelelden 1étrejott Gyor-gyarvaros munkasnegyede 11j kdzponttal, a Matyas
tér koriil felépitett, ma mar miemlék jellegli munkaslakonegyeddel, uj templommal.
Ennek kozpontja a Matyas tér sem csokkentette a hagyomanyos centrum, azaz a
belvarosi Széchenyi tér szerepét.

Természetesen a késobbi varosnegyedek — Nadorvaros, Adyvaros, Marcal 1.
és Marcal II. lakoételepeinek felépitésekor 1étrehozott kisebb terek és jatszdterek
mellett is megOrizte jelentéségét, kozponti kulturalis szerepét a régi Széchenyi tér és
a Duna-kapu tér.

Az 1905-ben Gy6rhoz csatolt telepiilések (Gydrsziget, Révfalu és Patahaza

kozségek) kozponti terei elveszitették jelentdségiiket, szerepkoriiket. Hasonléan
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alakult Gy6ér megyei jogi varossa alakitdsakor az idecsatolt Gydrszentivan,

Ménfdcsanak és Gyirmot helyzete is.

Ordasi Agnes

Térfoglalas. A fiumei (?) Delta megszerzésének stratégiai.

Fiume, a Magyar Kiralysag egyetlen tengeri kikotovarosanak torténete szamos
feltaratlan kérdést tartalmaz, igy példaul az tgynevezett ,,Delta-ligyet”, a Recina-
hatarfolyo 0j mederbe terelése kovetkeztében keletkezett foldsav birtoklasaért folyo
vetélkedést. A farakodasra kivaléan alkalmas, viszonylag nagykiterjedést, sik teriilet
kiilonds értékkel rendelkezett a kedvezétlen foldrajzi adottsagu, de terjeszkedni
kivand Fiume ¢és a kikotd fejlesztésére torekvé magyar kormany szamara,
ugyanakkor a bani kormanyzat sem kivant lemondani réla. Az ellentét azonban
nemcsak az allamigazgatas szintjén éreztette hatasat. A Delta mint hatarmezsgye,
mint farakhely, s mint kozlekedési- ¢és taldlkozasi csomodpont a fiumei
képviseldtestiilet tagjain kiviil szamos kereskedd, vallalkozo, munkas életében is
fontos jelent6séggel birt, mindazonaltal a multi etnikus kdzeg sajatossagaibol fakado
surlodasok, kozbiztonsagi, valamint jogi dilemmak természetszeriien felvetették a
teriilet hovatartozasanak kérdését. Célom, hogy a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltar, a Rijekai Allami Levéltar, valamint romai Societa degli Studi
Fiumani gyljteményének forrasai alapjan ramutassak, hogy a Delta birtoklasaért
foly6 kiizdelem milyen szinteken jelentkezett és milyen jellegli kérdéseket vetett fel.
Eléadasomban kiilonds hangstlyt helyezek a teriilet megszerzése mogott huzodo
érdekekre és a kiilonbozod, (els6sorban nagypolitikai) térfoglalasi stratégiakra,
modszerekre, valamint azon pontok bemutatasara, melyek lehetetlenné tették a felek

kozti megegyezést. Vajon a Delta-iigy felfoghaté-e egy adott tarsadalom
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megélhetési viszonyait ténylegesen befolyasolni képes 1ényegi problémaként, vagy

csak egyike a magyar és horvat kormanyok rivalizalasi formainak?

Perényi Roland
A biinds Népliget
Kriminalitds, (homo)szexualitis és oOngyilkossag a févaros legnagyobb

kozparkjaban, 1896-1945

Az Ezredéves Kiallitast kovetéen a fOvaros a varosligeti ,népliget”
mutatvanyosainak az Ull6i ut mellett Gjonnan kialakitott kdzparkba, az Gj Népligetbe
torténd részleges atkoltoztetésével igyekezett tehermentesiteni a Varosligetet. A 20.
szazad elejétdl fogva az 0j Népliget szadmos szoérakozasi lehetdséget nyujtott a
parkban kikapcsolodni vagyo lakossdg szamara. Ugyanakkor mar a kozparkka
valasat kovetd idoszakban kétes hirii teriiletként valt ismertté a Népliget, ahol
rablobandak garazdalkodtak, prostitualtak kerestek maguknak kuncsaftot, s egyuttal
a fovarosi homoszexualis szubkultiira szamara is fontos talalkahellyé valtak a liget
eldugott részei.

El6adasomban a f&varos legnagyobb kiterjedésti kozparkjanak normaval
ellentétes hasznalati mddjait mutatom be az 1896 és 1945 kozotti idészakban, a
korabeli rend6rségi forrasok mellett elsésorban a budapesti sajtotudositasok
segitségével. Az eléadas a kdztér normaszegd hasznalatanak harom f6 témajara, a
biindzésre, a (homo)szexualitasra, valamint a ligetben elkdvetett ongyilkossagokra
koncentral.

A Népliget a vizsgalt korszakban tobb kisebb-nagyobb biincselekményben
jatszott szerepet, akar a cselekmény elkovetésének helyszineként, akar az elkovetok

buvohelyeként, akar a blineset soran szerzett zsakmany rejtekhelyeként.
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A binozés mellett a hetero-, és foleg a homoszexualis kontaktusok
megteremtésének — ¢és gyakran maguknak a szexudlis aktusoknak is — fontos
szintere volt a Népliget. A renddrség a kriminalitast és szeméremsértd szexudlis
praktikakat fokozott feliigyelettel, gyakori razzidkkal igyekezett megakadalyozni —
a forrasok tanusaga szerint kevés sikerrel.

A rendelkezésre all6 forrasok alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a
koztérben elkovetett ongyilkossagi kisérletek gyakori szinhelye volt a Népliget.
Eldadasom végén a Népligetben dokumentalt Ongyilkossagokat elemzem az
ongyilkossdg elkdvetésének modja, helyszine, valamint az elkovetd kora és

tarsadalmi statusza alapjan.

Perczel Oliver

Népliget a Varosligetben, avagy a klasszikus vurstli vilaga

Eléadasomban a varosligeti vurstli vilagaba kalauzolom a hallgatdsagot. Annak is a
legklasszikusabb vilagat fedezzikk fel egyiitt. Néhany bevezetd gondolatban
bemutatom a mutatvanyosok multjat, vandorlasaikat, latjuk majd, hogy mikor
kertiltek a Varosligetbe. Hogyan hatottak a Liget kialakitdsanak egyes allomasai a
mutatvanyosok sorsara? Hol volt a tlizijatéktér? Majd megérkeziink a Varosligeten
beliil a Népligetbe, témank f6 helyszinére. Ez lenne az oly népszerti vurstli, amely
1885-1907 kozott miikodott itt. Idéutazasunk alkalmaval a hagyomanyos mulattatas
aranykoraba érkeziink és szétnéziink e mulatéparkban. Milyen beosztasu volt ez a
teriilet, és hogyan néztek ki az ott allo épiiletek? Miféle szorakozasi lehetdségeket
hasznalhattak ki akkoriban a lakosok? Kik voltak a mutatvanyosok? Es egyaltalan

miért vurstli a vurstli? El6adasombdl kidertil.

Sallay Agnes, Gecséné Tar Imola
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A budadérsi svab temeté (Otemet6) funkciévaltozasai

Magyarorszag teriiletén a honfoglalas ota kiillonb6z6 nemzetiségek élnek egymas
mellett. A németajkiuak legnagyobb betelepedési/betelepitési hullama a hodoltsag
utan, a XVII-XVIII. szdzadban volt. A legjelentésebb ,,svab” telepiilés Budapest
kornyékén ekkor Budadrs volt, melynek betelepiilését 1718 koriilre teszik a
forrasok. A lakossag szama a kovetkezd évszazadban folyamatosan nétt. A masodik
vilaghaborua utan Budadrsrdl a lakossag kozel 90%-at kitelepitették.

Hazank legnagyobb egybefiiggd, és egyik legrégebbi épen maradt német
nemzetiségi sirkertje a budadrsi Otemetd. A katolikus egyhaz kezelésében allo
temetOt 1755-ben szentelték fel. Napjainkban csaknem 1400 sirkd talalhatd benne,
nagy résziik a 19. szdzad masodik felébdl és a 20. szazadbol valo. A legrégebbi épen
maradt gotkeresztes sirké (Mertinger Jozsef budadrsi plébanos sirjan) 1782-bdl
szarmazik. Az utolsd temetést valosziniileg 1956-ban tartottak, de a temetkezés
végleges megsziintetésére csak 1980-ban keriilt sor. A temetében allé Csulits-
kapolnat az 1980-as években kaptdk meg szertartasaikra a gorog katolikusok, akik
ma is hasznaljak. 1996 juniusaban a Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkorményzata a hazai német nemzetiségi lakossag 1946 és 1948 kozott tortént
kitelepitésére emlékezve orszagos emlékhellyé nyilvanitotta. Az emlékmii egy
bezart, svab stilusjegyeket viselé kaput mintaz, egy asztallal, amelyen egy kulcs
talalhato. A kompozicié egy korabeli fotdodokumentum alapjan késziilt, amely azt a
tragikus pillanatot abrazolja, amikor a kitelepitést lebonyolité rendér helyszinen
felallitott asztalara le kellett tennie a német gazdanak portaja kulcsat. 1997 ota
Budadrs Varos Onkormanyzatanak 45/1997 sz. rendelete alapjan a temetd teriilete
helyi védelem alatt all. 2006 juniusaban itt avattak fel az Orszagos Német Eliizetési
Emlékmiivet. A 2000-es évek soran a temetd teriiletét felujitottak, az utakat

murvaval szortdk fel, kiépitették a kozvilagitast, a siremlékeket fokozatosan
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helyreallitottak, igy a lezart temeté alkalmassa valt az emlékhelyi és kozparki
funkciok betdltésére is. A budadrsi Otemetd azon kevés hazai torténeti temetd
egyike, amely lezart temet6ként olyan 1j funkcidkat kapott, amely illeszkedik
egykori kegyeleti funkciojahoz, és a jelenkori hasznalati igényekhez is.

Simon Bernadett

»Modern Tiindérvar épiil” — az Os-Budavira kialakulasa és torténete az 1896-

os millenniumi lapok tuddsitasai alapjan

Magyarorszag 1896-ban iinnepelte a honfoglalas ezeréves évfordulojat. Az
orszagszerte rendezett linnepségek, megemlékezések kozott az iinnepi év {6
eseménye az 1896 majusatdl novemberéig, a Varosligetben megrendezett
Millenniumi Ezredéves Orszagos Kiallitas volt. Kozel 520 000 négyzetméteren 240
pavilonban mutattdk be Magyarorszdg multjanak, a korabeli jelennek és a varhatd
jovonek gazdasagi, ipari, tarsadalmi és varosfejlesztési allapotat. Az odaérkez6
latogatokat, a kiallitasi épiiletekben bemutatottakon kiviil szdmos latvanyossag és
szorakozasi lehet6ség is varta, ezen egységek azonban nem szoritkoztak csupan a
kiallitas helyszinére. Az akkori Novény- és Allatkert (a volt Vidampark) teriiletén a
kozépkori és  torok  kori Buda  elevenedett meg az Os-Budavara
mulatékomplexumban. A jelmezes felvonuldasok, mulatsagok, az egzotikumnak
szamitd latvanyossagok, mint példaul a fakirok, oridsok és torpék és a nagy
befogadoképességli vendéglatd egységek, mind hozzatartoztak a keleti hangulatot
idéz6 helyhez. Az Os-Budavara — melyet Szekula Hugé alapitott — t5bb, mint egy
évtizeddel élte tul a millenniumi kiallitast.

A millenniumi iinnepségekrol és a kiallitasrol természetesen szinte az dsszes
korabeli lap beszamolt. Az esemény alkalmabol — kdvetve a korabbi vilag-, és a
hazai orszagos kiallitasok példajat — tizenegy 6nallo Ujsag is megjelent. Ezeknek az

alkalmi lapoknak a célja a kiallitas népszeriisitése €s a programok ismertetése volt,
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ahogy az Os-Budavara mulato negyed kiilon ujsagjanak is. Az Os-Budavira.
Napilap Hevesi Jozsef szerkesztésében, a hely majus 1-jei megnyitasatol a
millenniumi kiallitas végéig naponta jelent meg.

Eléadasomban, az Os-Budavara 4ltalanos bemutatdsa mellett, a fenti lap és a
tobbi millenniumi Ujsdg — a szoérakozd negyeddel kapcsolatos — tudositasait
szeretném egybevetni. Célom, hogy a korabeli lapok hiradasain keresztiil mutassam

be az épitkezés kezdeteit, az innepségeket, vagyis a kor ,,Modern Tlindérvar”-at.

Simon Katalin
Viarosi tér — egyhazi tér: A katolikus egyhaz varosi térhasznalata a 18. szazadi

Budan

A 19-20. szazad forduldjaig varosaink életében jelents szerepet jatszottak az
egyhazak. Napjainkkal ellentétben, amikor az egyhazhoz kapcsoldodd kiilonb6zo
tevékenységek, feladatok és eredményeik — akar tnnepek, akar mindennapi
feladatok, pasztoracid, lelki gondozés stb. — altalaban kevéssé lathatéak, a 18.
szazadban sokféle médon hataroztdk meg a varoslakok mindennapjait. El6adasom
célja ennek a sokrétli, varos — varoslakok — egyhaz kozotti kolesonhatasnak a
bemutatasa a korabeli Buda példajan keresztiil, némi kitekintéssel a szomszédos
Pestre, valamint Obudéara. A kiilonbozé katolikus egyhdzi intézmények (igy az
elsésorban pasztoracios feladatokat ellatd szerzetesrendek mellett a 18-19. szazad
forduldjan megjelend betegapold rendek) varosi térhasznalata mellett a mindennapi
vallasossagra ,,figyelmeztet6”, jorészt 1. Jozsef koraban felszamolt kisebb varosi
kapolnak, keresztek, fesziiletek, mint varoskép szempontjabol is meghatarozd
elemek keriilnek bemutatasra. Végiil, de nem utolsé sorban a templomok terébol szo
szerint kilép0, s a varos teriiletének nagy részét feldlelé nagyobb egyhazi tinnepeket,

varosi eseményeket, azoknak a varoslakokra gyakorolt hatdsait vizsgalnam meg.
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Szendrei Zsolt
Nagyvarosi parkfejlesztés komplex gazdasagi, tarsadalmi és koérnyezeti

hatasainak vizsgalata

Egy varosi park kialakitasa esetében a direkt bevételek és kiadasok mellett szamos
kozvetett gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti hatas érvényesiil, mely az altalunk
felallitott modell segitségével bevonhatova valik egy komplex koltség-haszon
elemzésbe.

Kutatasunk célja a varosi parkfejlesztés komplex hatasainak eldzetes
becslése, atfogd elméleti kereteinek lefektetése, mely hozzajarul egy benchmark
alapt modell felallitasahoz. Ennek eredményeként a direkt bevételek mellett
szamszer(sitheté modon értékelhetdvé valik a felvazolt teljes hatdsmechanizmus.

Az Osszetett kapcsolati rendszer alapjan a koltség-haszon elemzésben
szamszerUsitett, valamint nem szamszerisitett tényezoket kiilonitettiink el. A
kvantitativ elemzés soran vizsgaltuk a kdrnyez6 teriiletek ingatlanérték novekedését,
elemeztiik a hdszigethatds okozta nyari tilmelegedés mérséklését a téli és a nyari
energiafogyasztasi mérleg szamitasan keresztiil. Emellett értékeltiik a parklétesités
altalanos egészségiigyi hatasait a kdrnyezd varosszovetre, az atlagos egészségligyi
kiadasok csokkenését, valamint értékeltiik a hdszigethatds mérséklése nyoman
varhato halandosag csokkenést. Vizsgaltuk a kialakitasra keriild parkfeliilet esetén
az 0j novényallomany értékét, valamint a kornyezetszennyezést mérséklé hatasok
figyelembe vételekor elemeztiik a szennyezdanyag-elnyelést, illetve a szallopor
csokkenés eredményeként a kapcsolddd megtakaritdsokat. A szamszerisitett
koltségek és hasznok 0Osszevetésével értékeltik a teljes fejlesztés varhato
megtériilését. Ezeken feliil kvalitativ modon, a hatasok irdnyat bemutatva értékeltiik

a nem szamszerusithetd hatdasmechanizmusokat, mint példaul az emberi
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¢letmindségre, az élhetéségre vagy a zoldfelilleti halézat fejlodésére gyakorolt
hatasokat.

Az igy feldllitott modell lehetdséget teremt a parkfejlesztések eldzetes
hatasainak értékelésére, fejlesztéspolitikai kérdések megvalaszolasara, valamint a

befektetés megtériilésének vizsgalatara.

Szivos Erika
Versengd koncepciék: a varosi tér, mint probléma a torténetirasban és a

tarsadalomtudomanyokban

Az elbadas a varosi tér killonféle megkozelitéseit tekinti at, reflektalva a
varostorténetnek a tobbi, varosokkal foglalkozé tudomanyteriilethez — pl. az
urbanisztikdhoz, a foldrajzhoz, a varosszociologidhoz és a varosantropologiahoz —
vald viszonyara. Valaszt keres arra, hogy a varostorténet — mint a térténettudomany
egyik aga - kérdésfeltevései és lehet6ségei mennyiben sajatosak, illetve mely
pontokon érintkeznek a rokon tudomanyagak felfogasaval; mennyiben teremtettek 0j
kapcsoldodasi pontokat az elmult évtizedek olyan paradigmavaltasai, mint példaul az
un. térbeli fordulat.

Az eldadas a konkrét varosi terek kutatdsanak iranyait, lehetségeit és eredményeit
is szamba veszi, kiemelve a torténeti, illetve mai varosi kozterek komplex
vizsgalatanak egyes dimenzioit. A varoskutatas olyan alapproblémai mellett, mint a
varosi terek arculatdnak torténeti atalakulasa vagy a tarsadalmi kiilonbségek térbeli
megjelenése, az elmult évtizedekben tovabbi kérdéskorok keriiltek el6térbe: igy
példaul a nyilvanos, hétkéznapi, szimbolikus vagy ritualis térhasznalat; a koztér
mint tarsadalmi interakciok €s konfliktusok szintere; a varosi tér mint identitasképzé
és identitashordozo tényezd; vagy a politika, a tervezok és a tarsadalom szerepe a

varosi kozterek alakitasaban.

65



Tamaska Maté
Dunai szigetek — zoldteriiletek valtozo szerepe a varos el6terében a 19-20.

szazadban

A dunai varosok morfologidjanak egyik sajatossdga a folyam altal kindlt, a
szabalyozasok el6tt rendszerint beépitésre alkalmatlan szigetvilag. Szinte
valamennyi dunai véarosunk el6tt talalunk kisebb-nagyobb sziget-csoportokat.
Elemzésiinkben arra vallalkozunk, hogy bemutassuk, miként alakult ki ezen szigetek
szabadidés jellege, milyen torténeti fazisok és kiilonutak figyelheték meg az egyes
varosok sziget-hasznalata kozott, Gyérben, Komaromban, Esztergomban és Vacon.

Idealtipusként a budapesti Margit-szigetb6l indulunk ki, hiszen ennek a
szigetnek a tajtorténeti, parktorténeti és kulturtorténeti feldolgozottsaga rendkiviil
részletes. A parkokat egyben a tarsadalmi nyilvanossag egy sajatos szinpadaként is
tekintjiik majd. Eszerint négy markans periddus kiilonboztethetd meg, mely
természetesen egymassal keveredik: (1) uradalmi kertek kora — nemesi kultira 1800-
1870 (2) polgari kertek kora 1870-1945 (3) a sport megjelenése 1870- (4) a
fogyasztas és a térbeli funkciok elkiiloniilésének a kora (1960-). A forrasanyag
jellege okan a legrészletesebben az 1960 utani korszakot fogjuk tudni bemutatni
(lasd lenn).

Vidéki varosainkban sem a periddusok hatarai, sem a funkciok nem esnek
egyben a példanak is szolgalo Margit-szigettel. Eppen ez adja elemz&siink
érdekességét, hiszen ravilagit a helyi hatastényezOk sokféleségére (pl. a hatar
szerepére, a hidépités elmaradasanak a kdvetkezményeire, az orszagos fejlesztési
tervekbdl kovetkez6 monofunkcionalis hasznalati moédokra stb.).

Forrasként a helytorténeti irodalom és a primér torténeti térképek mellett a
Magyar Nemzeti Levéltirban Orzott VATI fejlesztési és beruhazasi tervek

feldolgozasara keriil majd sor. A forrasfeltaras két korabbi projektben: a ,hatarral
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kettéosztott varosok tér- és tarsadalomszerkezete” €s a ,,dunai varosképek™ részben

mar megvaldsult.

Toth Péter

Rendszerellenes térhasznalat

A térhasznalat mindig kialakitotta a koranak tarsadalmara jellemz6 modokat —a XX.
szazad masodik felében felndvé generacid, mely mar nem rendelkezett
tapasztalatokkal a hdbori borzalmairdl, sem a nélkiilozésr6l, olyan mértékii
valtozasokat inditott el a *60-as évekt6l, melyre nem volt felkésziilve sem a vezetés,
sem pedig lakossag fegyelemhez szokott szegmense se.

Az 1ij generaciot, mely elsGsorban csupan a talszervezett hétkoznapok
szlirkeségétdl kivant szabadulni, magéaval ragadta a rock’n’roll, beat, kés6bbieckben
hippi mozgalom, mely az ujfajta 6lt6zkodéssel, valamint a dalszovegek révén, uj
gondolatokkal ruhazta fel a fiatalokat. Az ehhez tartozokat az allamhatalom kiviilr6l
egységes csoportnak tekintette, mely kdzponti irdnyitas hidnyaban politikailag és
tarsadalmilag kockazatot jelentett. Azok, akik beliilrdl élték meg, szinte egyontetiien
valljak, hogy ezek a lazan Osszever6dd barati tarsasagok politikai céllal nem
rendelkeztek — legf6bb motivacid a zene, valamint az id6 kozos eltdltése volt.

Az éallamhatalom részérdl a helyzet megfeleld kezeléséhez azonositani kellett
a problémas csoportosulasokat — mely els6sorban 61t6zkddés, kozteriilet hasznalata
alapjan volt lehetséges. Kutatasom célja, hogy felfedjem ezeket a jellegzetes
térhasznalati modokat (Nagyfa-galeri, Kalefosok, stb...), valamint Gsszevessem a
személyes beszamolokat a hivatalos jelentésekkel és a folydiratokban kialakitando,

vélemény-befolyasolasat szolgald cikkekkel.
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Totos Aron

Nyilvanoshaz és szomszédsagi (v)iszony a dualizmuskori Budapesten

Pesten a forradalom utan a ,,tlirt hazak” 1étesitésére az ott székeld osztrak rendorség
adott engedélyt. A kiegyezés évében a varos altal elfogadott szabalyrendelet mar
deklaraltan a prostiticié bordélyhazakba torténd szamizetésében latta a probléma
megoldasat. Ennek eredményeként egymas utan nyiltak a  kiilonb6zo
nyilvanoshazak, amelyek a legtobb esetben a prostitualtak lakohelyeként is
szolgaltak. A kuplerajok belsé vilaga tobbé-kevésbé kdzismert, viszont alig tudunk
valamit a bordélyhazak (fél)nyilvanos térben torténé megitélésérdl, mikrovilagarol.
Hogyan viszonyultak a bordélyhazak kornyezetében él6 személyek ezekhez a
létesitményekhez és magahoz a prostiticidhoz? A térhasznalat és téralakitas kapcsan
inkabb a térbeli konfliktusok kothetok a bordélyhdzakhoz, vagy akadtak olyan
szomszédok is, akik az elfogadason tul netalan tan még toleraltak is ezeket az
LHintézményeket”?

Eléadasomban a bordélyhazakat a nyilvanos, félnyilvanos tér fogalmi keretei
kozott targyalom. Nem véletleniil: minden hatdsagi igyekezet ellenére a
nyilvanoshazak viszonylag konnyen felismerhetd 1étesitmények voltak, ahova barki
beléphetet. Csak puszta 1étezése, arra sarkalta a tdrsadalom kiilonb6z6 csoportjait:
szomszédokat, az utca és tér hasznalo6it, a hatosagokat stb., hogy véleményt
formaljanak és ha tehetik valamit kezdjenek ezekkel a ,, kéjtelepekkel”. Ebben az
értelemben a nyilvanoshazak inkabb a koztérhez mint a magantérhez sorolhatoak.
Ezt az allaspontot latszanak aldtimasztani a bordélyhazak bezarasara, athelyezésére
vonatkozo kérvények és egyéb levéltari iratok (BFL és MNLOL), amelyek a kutatas
alapjat is képezik. A tapasztalattorténetre iranyuld, a varosi tér mikroszintjein (utca,

tér, haz) zajlo vizsgalat révén talan sikeriil tobbet megtudnunk a napjainkban is

68



jelenlévd és gyakran a varosi koztereket is meghatarozo tarsadalmi folyamatrol a
prostituciorol.
Vamos Eszter

Tettyei népiinnepélyek az 1920-as években Pécsett

Pécs az els6 vilaghaborit megel6zéen dinamikusan fejlédd, prosperald varosnak
szamitott, ezt kdvetéen mégis az orszag peremvidékére szorult. A boldog békeiddkre
jellemzd kulturalis pezsgés enyhiilt az 1920-as évekre, a szerb megszallas utan a
helyiek fokozatosan probaltak visszatérni a megszokott életvitelikhoz. A
mindennapi ¢€letet megnehezitette a nagymértéki inflacio, emiatt meglehetsen
kevesen aldoztak id6t a szérakozasra, és kevesen koltottek a kulturdra. Csupan az
évtized végére fordult meg ez a tendencia.

A Tettye fennsikja mar a 19. szazadban is kedvelt helyszin volt a pécsiek
szamara, amely a varoson kiviil, de ahhoz és a természethez kozel teriil el a Mecsek
déli oldalan. A népiinnepélyek hagyomanya még az elsé vilaghaboru el6tt kialakult,
a két haboru kozott, ha nem is olyan nagy pompaval, de folytatdodott. Ezek a
rendezvények a tarsadalom széles koréhez szoltak, emiatt kevésbé szamitottak
kulturdlisan nivés eseménynek. Az alacsony jegyaraknak koszonhetéen szamos
tarsadalmi csoport tagja szamara elérhetd szorakozast jelentett. A programok
tartalma is a tomegekhez igazodott. A zenés és szinhazi miisorok a korabeli kdzizlést
¢és ideolodgiat szolgaltak ki, az eldadott darabok jelentds részében a revizids
gondolatok és a nemzeti érzések kaptak szerepet. Ezeket a programokat tovabba
konfetti- és szerpentincsatak, tombola, kiilonb6zé versenyek kisérték. Hasonldak
voltak az évente egy-két alkalommal megrendezett gyermekiinnepélyek, ahol szintén
tetten érhetdek a korabeli politikai torekvések.

A szorakozas beépiilt a modern ember mindennapjaiba fliggetleniil attol,

hogy milyen pozicidja volt a tarsadalmon beliil. A kiilonbség a mennyiségben és a
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mindségben ragadhatd meg igazan. A tettyei népiinnepélyeken szinesebb tarsadalmi
Osszetétellel alacsonyabb kulturdlis szinvonal  jart, de ezaltal bdvebb képet

kaphatunk a korabeli tomegkultirardl és szorakozasrol.

Varga Zsuzsanna
Az Os-Budavira mulaté negyed hozzajarulisa Budapest nemzetkozi

hirnevéhez

El6adasomban azt vizsgalom, hogyan kapcsolodott 0ssze Budapest vilagvarossa
emelése, a szoérakoztatds, éjszakai élet fejlesztése, és az 1ij, idedlis varoslakd és
fogyasztd képe. Ezt a Varosliget 0j latvanyossaga, az 1896-0s Millenniumi
Kiallitasra felépitett Os-Budavara elemzésén keresztiil mutatom be. Budapest rovid
id6 alatt fejlédott nagyvarossa, igy hirneve nem versenyezhetett Parizs vagy Bécs
hirnevével. Fdvarosi tanacstagok, értelmiségick szerint a varos vonzerejét a
forgalmas, liiktetd éjszakai élettel lehetett volna kiegésziteni. Az Os-Budavara, mint
egy nagy léptéki szorakoztatokomplexum Osszhangban volt ezzel az elképzeléssel.
Egyszerre kinalta a tdmegkultira legjabb szenzacioit és egy keleti varosnegyedben
tett séta élményét. Az Os-Buda egy torok-magyar varosnegyedet idézett: mecsettel,
bazarral, torok kavéhazzal. Hasonlo keleti utcdk a vilagkiallitaisok népszerii
szenzacidi voltak, pl. A Kaird utca Chicagoban, 1893-ban. Ezaltal a varosligeti
mulatd negyed a vilagkiallitisok nemzetkozi kulturajahoz kapcsolodott, amely
els6sorban a gyarmatosité allamokhoz, nyugati nagyhatalmakhoz kotheté. Ennek
nyoman a magyar sajté ugy értékelte az Os-Budavarat, hogy ezzel Budapest
felzarkozott a nyugati metropoliszok soraba. A Varosliget, az Allatkert
tészomszédsaga kivaloan alkalmas volt egy kozmopolita tér 1étrehozasara, hiszen az
Allatkert is egzotikus, idegen fajok behozasin és bemutatisan alapul. Azonban

felmeriilt a kérdés, egy kozmopolita jellegli mulaté negyed mennyire mélté a nemzet
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ezredéves fennallasat innepld Millenniumi Kiallitdshoz? A kritikdkra reagalva az
Os-Budavara igazgatésiga azt hangsulyozta, hogy mindez sziikséges Budapest
vilagvarossa valasahoz és sziikséges az is, hogy a magyar kdzonség nyitotta valjon a
kulturalis importokra és akdr erotikus miisorszamokra is. Véleményiik szerint a
lakossag részvétele a tomegszorakoztatasban, és egy uj, nyitott szellemiség
kialakitasa is szerves része volt Budapest nyugati, modern statuszanak

megszilarditasahoz.

Ver Eszter Virag
Erzsébet-ligetek

Az Erzsébet-Ligetek kialakitasa, illetve korabban parkositott teriiltek atnevezése az
Erzsébet-kultusz ~ magyarorszagi  (térhasznalati)  vonatkozasaban,  kiemelt
jelentdséggel birt elsddlegesen tomegessége révén, emlékének hétkéznapokban vald
allando jelenlétével — a szimbolikus térfoglalasi eljarasok egyik elemeként — a
nevével megjelolt, fak, facsoportok, az emlékmeg6rzés korban kedvelt forméajaként.
A szazadfordulot jellemzd gyakorlatot e tekintetben két f6 megvalositasi
iranyra lehet sziikiteni, ennek egyik jelentés formaja az Gjonnan parkositott kdzterek
Erzsébetrdl valo elnevezését jelentette a halalat kdvetd gyasz, illetve emlékmegdrzo
gesztusok  soraban, és/vagy a mar  kordbban  kialakitdsra  keriilt

parkokat/facsoportokat nevezték at hasonlo célzattal.

Zelendk Fruzsina — Dull Andrea — Balogh Péter Istvin

Lakotelepek koztereinek kornyezetpszichologiai aspektusai

Az épitett kornyezettel kapcsolatos dontéseink hossz tava és jelentds hatast

gyakorolnak telepiiléseink ¢élhetoségére és a tarsadalom teljesitoképességére.
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(Budapest, 2030) A varosok ¢lhetésége ¢és a tarsadalom jol-léte szoros
Osszefiiggésben all a kozteriiletek mindségével. (Gehl, 2014) Hazéankban, a XX.
szazad utols6 harmadaban épiilt lakdtelepek szabadtereinek ujragondolésa, a
kozteriileti mindség ujraértelmezése a 2000-es években id6szertivé valt. Kutatdsunk
az elmult évek sikeres koztérmegujitasait vizsgalja fovarosi lakotelepek példajan
keresztiil.

A tajépitészet, a kozterek meguljitasaval elsddlegesen foglalkozo
szabadtértervezés alapvetéen mérndki tudomany, ember és kornyezete kapcsolatat
tekintve els6sorban a kornyezet alakitasért felelés, a szabadterek tervezésével
foglalkoz6 szakteriilet. A tevékenysége altal 1étrehozott terekben, halozatokban,
térségekben azonban emberi cselekmények, jol definidlhatd hasznalatok jonnek
létre; kontextust teremt, amelyben értelmezhetévé valnak bizonyos emberi
viselkedések és érzelmek. A kutatas célja, hogy — a kornyezetpszicholdgia
eszkOztaranak, ismertanyaganak segitségével — feltarja, milyen térhasznalati
mintazatok figyelhetok meg a lakoteriiletekhez kapcsolodd szabadtereken, hogyan
befolyasolja a szabadterek mindsége a lakok helyhez valé kotddését. A kutatas
egyrészr6l a Hild Janos dijjal elismert XIII. keriileti Orszagbiro lakételep 2012-ben
megujult koztereit, illetve annak hasznaloit vizsgalja. A kutatds masik helysziniil a
X. keriileti Ujhegyi lakotelep 2016-ban feldjitott szabadterei szolgalnak. A kutatas
2016 szeptemberében helyszini felmérésekkel indult, mely soran koézel kétszaz
kérd6iv keriilt felvételre a lakotelepek térhasznaldival. A kutatds helyszini
megfigyeléseit egésziti ki egy tavasszal induld online, GIS alapu adatfelvétel, mely a
térhasznalok kotddési mintdzatait térképhez rendeli. A térhasznalat megfigyelése

altal, valaszt kaphatunk tervezéi dontéseink Iétjogosultsagarol, helyességérdl.
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